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Rudolf Jod u knjizi kojoj naslov u
prijevodu glasi: »Tipovi | osobitosti za-
padnoevropskih manjina«, pokudava sve-
strano analizirati suvremeno stanje na-
rodnih manjina u Zapadnoj Evropi.

Da bi olakSao ¢&itatelju snaloZenje u
obilju podataka (jer razmatra manjinsko
pitanje u 14 drZava), autor u prvom di-
jelu rada nastoji odrediti najbitnije za-
jedni¢ke crte manjinskih pokreta u Za-
padnej Evropi | usporediti ih sa sliénim
pokretima u Istonoj Evropi.

Drugi dio knjige bavi se problemom
klasifikaclje manjina zasnovanom na raz-
licitim kriterijima, primjerice porijekiu i
geografskom smijestaju.,

Predmet i njegova definicija &ine za-
vréni dio monograf.je.

Objasnjavajuéi u predgovoru svoj stav
prema manjinskom pitanju, Joo istie da
problemi vezani uz pitanja naziva, defi-
nicije i klasifikacije manjina proizlaze iz
osobitosti njihova povijesnoga i sociolos-
kog razvitka. Zbog toga autor veé na
samom pocetku naglaSuje da ée se u-
mjesto izrozom narodnost u monografijl
sluz'ti terminom »manjina« kao opéeniti-
jim nazivom §to ga prihvaca | OUN. Me-
dutim, u autorovoj interpretaciji spome-
nuti. nazivi oznafavaju rozliéite pojmove,
pri éemu se istice da se u radu neée
doticati problema »radnika na privreme-
nom radu u inozemstvu«, manjih jeziénih
skupina | Roma, jer.se oni, po autoro-
vu- misljenju, ne mogu ubrojiti u narod-
nosti.

Pisuél o sliénostima manjinskih po-
kreta u zapadnom i istoénom dijelu Ev-
rope tijekom 19. stoljeéa, autor smatra
da su one uglavnom zasnovane na rje-
Savanju kulturno-ekonomskih pitanja s
dobranom dozom misticizma, posebno u
isticanju povijesne uloge pojedinih na-
roda. :
Sto se tice 20. stoljeéa, &ini se da
autor ik nije’ dokraja precizirao. problem
ili ga je svijesno pojednostavio. Prema Jou
nacionalno . je pitanje u Istoénoj Evropi
rijeSeno, bez obzira na &injenicu §to 0s-
novni pravac razvoja manjing — stvara-
nje nacionaine (jednonacionalne) drzave
nije svugdje ostvaren. Razlog tome, po

autorovu misljenju, leZl u nerealiziranom
principu prava nacila na samoopredijelie-
nje. Postoje, naime, viSenacionalne dr-
Zave, Htio to autor ili ne htio, na 10j su
se naéin na udaru nasle zemlie s fede-
rativnim drZavnim ustrojstvom. Steta 5to
se autor nije upustio u detalinije razma-
tranje toga osjetljivoga i slozenog pitania
u ‘Istoénoj Evropi.

Prema Jou, pitanie nacionalnih ma-
njina zbog viSe razloga sloZeniie je u
Zapadnoj nego u Istoénoj Evropi. Jedan
od razloga Sto ga autor navodi leZi i u
ponovnom aktiviranju nacionaln’h pokre-
ta na Zapadu, koji se, s obzirom na raz-
licite vanjske (medunarodne) i unutras-
nje druStvene | politicke poloZaje pojedi-
nih zemalja, razvijoju u nekoliko prava-
ca. Jod, u kontekstu navedenoga, rozli-
kuje tzv. jeziéno-kulturne pokrete, pokreie
autonomista | separatisticke pokrete. Je-
ziéne pokrete qutor stavija na prvo mje-
sto, jer |e jezik za veéinu zapadnih ma-
njina jedan od najvaznijih, oko ne i naj-
vaZzniji kriterij. Ukratko, dajuéi informa-
ciju o rieSavanju toga pitanja, Job pise
da je pokret snaZniji u pojedinim velikim
zopadnoevropskim drZzavama, jer je sta-
tus manjinskog jezika u njima il diskuta-
bilan (npr. u Belglji), ili nije pravno re-
guliran (u Froncuskoj se npr. manjinskj
jezici smatraju »reglonalnim jezic:maa).

S druge strane, predstavnici lijevih
snaga u pojedinim zemljama * Zapadne
Evrope nastoje problem manjine sagleda-
ti u tijesnoj povezanosti s druStvenom i
politickom situacijom drzave; p'tanje de-
centralizacije neraskid'vo je dakle cd pi-
tanja manjine ili etnikuma. Glavni cil
tog pokreta, kojega autor naziva autono-
mistickim, duboko je politickog karakte-
ra, a sastoji se ne samo u osiguravanju
demokratsk'h prava manjina i stvaranju
regionalne vlasti zoduZene da predstav-
lia i zaStiéule manjinske interese na dr-
Zavnoj razini, veé 1 u mijenjanju svijesti
smjerom slablenja na politicko-nacional-
nem planu a jo¢anja na regionalno-etnic-
kom.

-Treéi pokret (separatisticki), u uspo-
redbi s prije navedenima, prema Jou, ne-
ma velikog znacaja ni utjecoja u Zapad-
noj Evropi, i to poglavito s razloga $to
separatisticke partije obi¢éno ne nailaze
na podrSku manjina. Job, naime, piSe da
veéina manjina na Zapadu stvarnaje vla-
stitth nezavisnih drZzava dangs smatra
agnakronizmom, $to se podudara s auto-
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rovom tezom o politikoj svijesti maniji-
na. Osim toga, Joé s pravom istite da
je spomenuti pokret | sam po sebi pro-
turjecan. Naime, s jedne strane, on ima
dosta dodirnih toéaka s anarhisticko-te-
roristickim pokretima, jer neki ekstremni
clanovi separatistiCkih partija silom po-
kuSavaju »probuditi« nacionalnu svijest s
pomoéu nasilja. S druge strane, taj po-
kret moze znaditi i teZnju manjina za
ujedinjavanjem s matiénim narodom, kao
Sto je to primjerice u Sjeverno Irskoj.

Medutim, spomenuta klasifikacija, iako
nastoji unijeti stanoviti red u Saroliku
problematiku zapadnoevropskog manjin-
skog pitanja, prihvatljiva je tek uz sta-
novitu kritiku i korekciju, |er primjerice
i druga dva pokreta imaju jeziéno-kul-
turne elemente, pri éemu i sam jeziéni
pokret, potaknut odredenim politi¢ko-eko-
nomskim zbivanjima u zemlji, ne moze
imati iskljuéivo kulturno obilieZje. Uz na-
vedeno, autor primjerice zaobilazi pita-
nje takvih manjina kao §to su Hrvati i
Slovenci u Austriji, na koje se osvrée
tek jednom refenicom, u kojoj €&itavu
problematiku svodi na asimilaciju | »di-
plomatsku zavrzlamue, koju te manjine
Cesto izazivaju traZeéi pomoé od veéin-
skog naroda.

Razlog velikih razlika u pogledu rie-
Savanja nacionalnog pitanja u Istofnoj i
Zapadnoj Evropi, po Jou, prvenstveno va-
a potraziti u drustveno-ekonomskom
razvitku spomenutih evorpskih prostora.
Zapadna Evropa u manfinskom pitanju
u mnogo [e ¢emu ispred Isto¢ne, gdje su
se demokratske revolucije zbile prilicno
kasno (prvom polovinom dvadesetog sto-
lie€a) i gdje su postojale velike mnogo-

nacionalne driave. Neravnomjeran razvi- -

tak pojedinih dijelova tih teritorija, gos-
podarske krize, etnicka Sarolikost i broj-
ni poku$aji veéinskih naroda da prisilno
asimiliarju manje dovell su do toga da je
nacionalno pitanje na Istoku postalo pr-
vorazredni i egzistencijalni problem niji-
hova razvitka. U Zapadnoj Evropi to pi-
tanje nikada nije bilo tako oStro, jer su
njezine driave bile homogenije | stabil-
nije. Naime, rijeSavanje nacionalnog pita-
nja, nakon provedenih demokratskih re-
volucija, postao je problem od drugoraz-
redne vaZnosti, bez obzira na &injenicu
§to u Zapadno] Evropi nema u pogledu
jezika i kulture jednenacionalnih drZava,
§to govori o znatnom stupnju integracije
na relacijii manjina — veéinski narod. 1z
navedene postavke Joé izviaéi zakljudak
da je ostvarivanje nacionalne nezavisno-
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sti na principu nacija — driava opéenito
uspjesnije provedeno na Istoku nego na
Zapadu. Cini se, medutim, da je to ipak
suviSe uopéena tvrdnja, jer Jobé u ne-
koliko navrata poslije isti€e politicki ka-
rakter pokreta pojedinih manjina na Za-
padu.

Dobar dio autorova rada odnosi se na
klasifikaciju i definiciju manjina, pri ce-
mu valja poéi od njegove konstatacije da
u zapadnoevropskoj terminologiji, unatoé
opSirno] literaturi o manjinskim pitanjima
nema |edinstva. Naime, nacionalna ma-
njina — narodnost (ta je definicija po
Jou prihvaéena u Madarskoj i u veéini
socijalistickih zemalja), kulturna zajedni-
ca (u Belgiji), skupine koje govore lokal-
nim narje¢jem (Francuska), vjerske gru-
pacije, itd. — samo su neki od moguéih
naziva za manjinsko stanovnidtvo u poje-
dinim evropskim zemljama. Tedkoéa se,
dakle, sastoji i u izboru kriterija za nazive
pojedine manjine i skupinu u koju se
mogu svrstati (klasificirati), jer se ma-
njine znatno razlikuju ne samo po broju
pripadnika i svome povijesnom razvitku
i Zivlienju, nego i po stupnju svoje na-
cionalne svijesti. Prema Jou, &ak i kla-
sifikacija koju nudi Potkomitet OUN za
zaStitu prava nacionalnih manjing ne mo-
Ze biti bezrezervno prihvaéena, jer ni u
njoj nije dovoljno jasan pojom drZave i
drzavnih granica, to vise $to susreéemo
brojne manjine koje su, izgubili nezavis-
nost, ali povijesno gledajuéi, imale svoje
drzave. Nude€i o tom pitanju veliki broj
misljenja i iziava politiéara i znanstveni-
ka razli¢itih zemalja, Joé nastoji stvoriti
viastitu klasifikaciju kojom bi obuhvat.o
veCinu mislienja. Medutim, i to nasto;a-
nje ostaje samo kao jedna od mnogobioj-
nih inaéica klasifikacije.

Jo6 inade izdvaja dvije skupine ma-
njina. Prvu, najbrojniju, éine etnicke ma-
njine. To su manjine koje nisu imale
svojih drzava u &asu stvaranja nacional-
nih drzava veéinskih naroda.

Druga se skupina sastoji od nacional-
nth manjina kojima je zajedni¢ka crta os-
jetaj nacionalne pripadnosti.

Osnovno obiljeZzje prvih jest politiCka
nacionalna svijest (npr. Holandija, Velika
Britanija). Prema Jou, izuzetak u tom po-
gledu &ine jedino Laponci, koji teze us-
pieSnom ostvarivanju druStvene integra-
cije, a ne i &uvanje viastitog Iidentiteta
(poimanje integracije u smislu Kévagbvin
nastojonja).

Bez obzira na stanovitu jednostranost
1 kontradiktornost tvrdnji, prikazani rad
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sadrZi i niz zanimljivih podataka, stavo-
va | miSlijenja o problematici manjina u
Evropi. U kontekstu navedenoga vrijedno
je spomenuti i stavove komunistitkih par-
tija prema manjinama u vlastitim drZava-
ma.

Uz obilno koriStenje manje poznate li-
terature sa Zapada, posebnu vrijednost
djelu daje najnoviji statisticki (brojcani)
pregled zopadnoevropskih manjina.

Natalija Bojnicky-Vidmarovié

Laszl6 Kévagd

»KISEBBSEG-NEMZETISEG«
Budapest, Kossuth kényvkiadé, 1977.

Knjiga Lészla Kévaga: »Narodna ma-
njina-narodnoste tretira sloZenu politicku
problematiku narodnih manrjina opéenito,
a napose u Madarskoj.

U prvom dijelu knjige autor se ukratko
osvrée na povijesni tok manjinskog pita-
nja i ulogu UN u rieSavanju tog problema.

Za nas je medutim zanimljiviji drugi
dio, u kojemu autor pobliZe razmatra
strukturu i tipove narodnih manjing, te
ostvarivanje njihovih prava u pojedinim
drzavama, pri ¢emu se veéi dio rada od-
nosi na jedan od kljuénih zbivanja u Zi-
votu manjina — na asimilacjiu. Razmat-
rajuéi to pitanje Kévagd pise o dvama
uporednim procesima. Prema autorovu
miSljenju, veéina etni¢kih skupina, odno-
sno nacionalnih manjina teZi istovreme-
no da se u potpunosti stopi s vedinskim
narodom, ali da pri tome zadrZi | viastit
identitet, svojstvenu nacionalnu svijest.
Prelazeti preko te kontradikcije, Kdvagé
smatra da je taj i takav proces povijesno
uvjetovan | neminovan, ¢ega manjine, u
vlastitu interesu, treba da budu svjesne.

Razradujuéi navedene »&injenice« au-
tor ukazuje na stalan | postolon proces
smanjenja apsolutnog broja pripadnika
narodnih manjina, koji se zbivao | jo§ se
zbiva u Srednjoi i Istoéno|j Evropi. Raz-
log tome lezi i u asimilaciji i u migraci-
joma pojedinih skupina stanovnika. Priz-
najuéi da je taj proces bremenit potes-
kotama | proturje€nostima, Kdévagd ipak
smatra da politika veéinskog naroda mo-
ra biti ponajviSe usmjerena na usporava-
nje procesa smanjenja broja pripadnika
manjina i na joéanje njihove uloge u dru-
Stvenome | politickom Zivotu zemlje, Is-

ti€uéi da se takvo jaanje treba zbivati
pod ¢&vrstim okriljem veéinskih nacija.

Poslije tako postavljenog uvoda autor
prilazi pitanju asimilacije i njezinim tipo-
vima, posebno razmatrajuéi problematiku
asimilacije u Madarskoj.

Prema miSlienju Kévaga, Madarska je
drzava sa osobito izraZzenim procesom
smanjenja broja pripadnika nacionalnih
manjina. Spomenuti proces nije se zaus-
tavio ni nakon drugoga svietskog rata,
jer je 1941. broj pripadnika manjina Einio
7,19 od ukupnog stanowvniStva, a 1970.
svega 1,5%. To drastiéno smanjenje (pri-
je pvroga svietskog rata Madari su inii
samo polovinu stanovnistva Madasrke),
po Kévagu, znatno je pridonijelo »jaca-
nju nacionalnog karaktera u pojedinim
zemljama«. Koo primjer autor navodi i
druge zemlje: Cehoslovaiku, Rumunjsku
i Jugoslaviju, s tim da u Jugolsaviji ta
rpovijesna tendencija« nije nosila sve-
opéi karakter.

Asimilacija [e, po Kévagu, trojoka: pri-
rodna, dobrovoljna | prisilna. Autor, me-
dutim, ne samo 3to nije precizno odredio
granice izmedu ta tri tipa nego je pobr-
kao neke pojmove, upadajuéi u protu-
rieénost. Neéemo se zaoustavljoti na pri-
silnoj asimilaciji (uzgred recimo da kao
primjer K6vagé navodi politiku Madarske
u ondosu na narode karpatskog basena)
nego ¢emo se ukrotko osvrnuti na dva

prva tipa.

Prirodna asimilacija

Ovaj pojam vrlo je teSko precizirati
veé | zato Sto se taj proces, po Kbévagu,
zbiva tijekom stoljeta. Osim toga, uko-
liko se radi o povijesnim &injenicama, te-
Sko je odrediti koliku ulogu u prirodnoj
asimilaciji ima faktor prisile. U svakom
sluéaju jasno je da se manjinski narod
nalazi u specifiénim uvjetima, posebno
kada je, zbog politi€kih, kulturnih ili bilo
kojih drugih razloga (prestiZa), bio pri-
moran primiti tude obicale, jezik, kultu-
ru, nacin miSljenja itd., da bi opstao. Ta
vrsta asimilacije, ioko kao porces pone-
kad neizbjeZna, u svojo| prirodi ostaje di-
skutabilna,

Dobrovoljna asimilacija

Jo§ |e manje logiéno govoriti o do-
brovolinof asimilaciji. O njo] je naime mo-
guée govoriti samo u odnosu na poje-
dince i manje grupe, jer je dobrovolj-
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