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Zavrini dio zakljutnoga poglavlja
razmatra odnos americkih Slovenaca
prema raspadu Austro-Ugarske i stva-
ranju jugoslavenske drzave, njihovo
pretezno republikansko raspoloZenije,
odnosno opredjeljenje koje ¢e se ostva-
riti zahvaljujuéi i njihovim naporima
tek stvaranjem nove Jugoslavije,

- Uz rezime (»Slovenian Americans,
and the events in the old homeland
during World War II«) na engleskom
ziku, autor je posebna poglavlja posve-
tio izvorima i literaturi, $to zajedno s
velikim brojem referenci svjedodi o
visokoj znanstvenoj razini ove knjige.

Branimir Banovic

Axanemusa Hayk CCCP — Cubupcroe
oTAeJIeHHE

TTONMUTHUYECKASA CCBLIKA B
CUMBHMPU XIX — HAYAJO XX B,
UCTOPMOTPADPHUA M MCTOYHMKU

Hoeocubupcr, 1987. 226 crp.

Politicka progonstva u Sibir izazi-
vaju desetlje¢ima nesmanjeni javni in-
teres. Tome bez sumnje pridonosi dugo-
trajni kontinuitet sibirske prakse, su-
rovost klimatskih uvjeta u kakvim su
zivjeli prognanici i stanovita misteri-
oznost tih golemih prostranstava, ali i
neki sasma konkretni povodi (npr. za
nas Jugoslavene: tridesetak c¢lanova
partijskog vrha, koji su tamo zaglavili,
ili Steinerovih =»7.000 dana u Sibiru<«).
Osim toga, navikli smo da o sibirskom
paklu govore obiéno oni koji su ga sa-
mi osjetili, ili pak oni koji sibirska pro-
gonstva koriste u ‘kritiei pruskog (so-
vijetskog) sistema.

Pred nama je sada zbornik grade sa
znanstvenog simpozija §to ga je lipnja
1984, u Citi Sibirski organizirao od-
jel Akademije nauka SSSR-a, pa je
utoliko zanimljivije pogledati sadrzaj
podnesenih referata. Dodajmo odmah
da je ovaj zbornik nastavak ciklusa ra-
dova toga Akademijina odjela koji raz-
matraju sibirske politicke progone*, ali

*# Progonstvo i robija u Sibiru, 1975; Pro-
gonstvo i druStveno-politi®ki Zivot u Sibiru,
1978; Polititki progoni u Sibir, 1983; Progon-
stvo dekabrista u Sibir, 1985. Sve navedeno
tisgano je u Novosibirsku kod istog izda-
vada.

i to da se svi radovi okon€avaju istra-
Zivanjem kaznene politike carske Ru-
sije (doseiu do podetka XX, stoljeéa).
Pa tako i ovaj posljednji!

Radovi u zborniku sistematizirani su
u dvije grupe: historiografija (osam
referata) i izvori (jedanaest). Zbornik
ima i predgovor, a na kraju je indeks
imena. Tiskan je u 2.250 primjeraka
(ovo navodimo jer nam se za sovjet-
ske izdavade takva naklada &ini pre-
malenom).

U sSarolikosti simpozijskih referata
jedna boja (misao vodilja) ipak domi-
nira: kontinuitet politickog djelovanja
prognanih nastavlja se i u nepovoljnim
uvjetima robije! U veéine nisu opaZeni
nikakvi znaci rezignacije i apatije. Ra-
zlike u politiékim shvaéanjima progna-
ni¢kih kohorti ne smanjuju se ni u iz-
gnanstvu i medu mnjima traje jaka
interakcija i1 konfrontacija (ref, Usa-
kova, Silovski). Utjecaj politickih pro-
gnanika na revolucionarni pokret u si-
birskom podruéju od ogromnog je zna-
¢enja (Zinovjev).

TeSki uvjeti Zivota u progonstvu ne
samo da nisu doveli do politi¢ke pasi-
vizacije, nego su kaZnjenici uspjevali
odrzavati tijesnu wvezu sa slobodnim
tiskom na Zapadu. Rudnickaja piSe o
takvoj povezanosti sa Slobodnom ru-
skom tipografijom Hercena i Ogareva u
Londonu.

Neki referenti su za temu uzeli kon-
kretni sporni sluéaj sovjetske historio-
grafije, te ga nastojali sagledati i in-
terpretirati u svjetlu novih izvora, Tako
se Poroh bavi nekim spornim pitanji-
ma iz robijasko-prognanit¢keg razdo-
blja Zivota dekabrista Jakugkina, a
Sesjunina nastoji dokazati da nije bilo
nikakva =»djelax sibirskog separatizma
te da zbog toga nije moglo biti ni po-
litickog progona. Referat Mihajlove tre-
tira ulogu »petrasevaca« u Sibiru 1
daje sintetski prikaz ovog problema u
suvremenoj sovjetskoj historiografiji.

Jednako kao i referati iz historiogra-
fije raznovrsni su i oni o historijskim
vrelima. Izvorima za istraZivanje pro-
gonstava <dekabrista bavi se Vilkov
(radovi dekabrista kao izvor za histo-
riju sibirskih gradova — na primjeru
Cite), Taljskaja (pisma dekabrista Bri-
gena III. odjeljenju, nadleZnom za po-
liticka progonstva), te Konstantinov i
Cuprik (rezultati istraZivanja dekabri-
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sticke nekropole u gradu Petrovsk-Za-
bajkalski). Haziahmetov referira o tzv.
masovnim izvorima za historiju sibir-
skih politiékih progonstava, a Margolis
iznosi rezultate sociolosko-statisticke
analize biografija politickih robijasa
ucesnika druge etape oslobodilatkog
pokreta u Rusiji.

Pojavom mnavodnog sibirskog separa-
tizma pozabavio se i Nagajev (izvori i
literatura za historiju »Omskog djela«),
a Poroh prema novim materijalima re-
interpretira ulogu Hercenova =»Zvona«
u borbi za oslobodenje Butasevida-Pe-
trasevskog, Novinskim tiskom kao hi-
storijskim izvorom za izuéavanje sibir-
skih politickih progonstava bave se re-
ferati Kuruskanova 1 Sosnovskaje.
Ostroveki pife o izvorima za historiju
politi¢kih progonstava Poljaka u Sibir
krajem pro$log i podetkom ovog sto-
ljeéa, a Pakov upuéuje na nove izvore
za proudavanje robijaskih godina F. M.
Dostojevskog.

Iz nabrojenog oéigledno je da bi po-
jedinaéni prikaz ovoga kolektivnog
rada zahtijevao puno prostora. U zbor-
niku se, naime, razmatraju mnoga pi-
tanja raznolike historiografske tematike
i povijesnih vrela.

Iako su wvrijedni paZnje i referati
koji obraduju utjecaj politickih pro-
gnanika na revolucionarni pokret u si-
birskom podru¢ju i dinternacionalne
veze sibirskih prognanika s tiskom u
Londonu, nova valorizacija tzv. »djela«
sibirskog separatizma, te novi historij-
ski jzvori (npr. za istraZivanje politi-
¢kih progona Poljaka u Sibir, ili »ma-
sovnih« izvora za historiju sibirskih
politi¢kih progonstava pred Oktobar)
odluéili smo se detaljnije prikazati
samo referat Gorjuskina i Dergadeva
(Suvremeni burzZoaski anglo-americki
histori¢ari o politickom progonstvu u
Sibir u XIX. do podetka XX. stoljecéa).
Na ovo smo se odludili s dva razloga.
Prvo, Gorjuskin je pisac - predgovora
(redaktor nije naveden) fe smatramo
da je znatno utjecao i na organizaciju
simpozija i na uredivanje zbornika: i
drugo, mnogo vaZnije, iz ovog se refe-
rata daju widjeti osnovna polazidta i
drugih referenata,

Po Gorjutkinu i Dergacevu veliki
interes suvremenih gradanskih anglo-
-amerit¢kih historiéara za sibirska pro-
gonstva politi¢kih protivnika carske
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samovolje (samodrzavlja) i vlastelin-
skog prava proizlazi iz sasvim aktualnih
konfrontacija komunisti¢ke i gradan-
ske ideologije. Izjednadavajuéi u svo-
jim radovima <caristicku kaznenu po-
litiku i krivi¢no zakonodavstvo SSSR-a
podgrijavaju odijum spram sovjetskog
sistema. (U tom kontekstu, po mislje-
nju ove dvojice autora, valja proma-
trati i Pariski kolokvij iz 1983. u ko-
jem su razmatrani problemi iz povije-
sti Sibira.) Zapadni gradanski histori-
¢ari progonstvo promatraju permanent- .
nom mjerom obraduna s politickim
protivnicima =»prisutnu u svim fazama
historije Covjedanstva«, Takav nehisto-
rijski i neklasni pristup (T. Armstron-
ga, A. Wooda i drugih) voedi ih do
tvrdnje o »vjefnosti progonstva«. Po-
lazedi s pozicija odricanja obijektivnih
datosti i zakonomjernosti promjena u
proizvodnim snagama i wu drustvu
uopée, vjeruju u vjeénost kapitalisti-
¢kog sistema. Zato oni — ili subjekti-
visticki (voluntaristiéki) koriste izvore
— ili, u boljem sluéaju, pozitivisti¢ki
iznose ¢injenice izbjegavajuéi nijthovu
klasnu ocjenu.

Gorjuskin i Dergacev nastavljaju na-
brajati prigovore:

Gradanski histori¢ari sami priznaju
(Alan Wood) da ova problematika nije
postala predmetom specijalnog istraZi-
vanja u zapadnoj historiografiji (izuzev
istrazZivanja Sullivana, Mazoura i Ba-
rrata o politickim progonstvima deka-
brista). Ce$ée se ova pitanja razma-
traju u sklopu opé¢ih radova posveée-
nih revolucionarnim pokretima u Rusiji
ili njezinu drustveno-ekonomskom ra-
zvitku (Ulam, Walkin, Armstrong,
Connoly). Sve ovo ih ipak ne smeta da
izricu vrlo decidirane tvrdnje.

Svoje tvrdnje gradanski historicari
ne potvrduju stvarnim materijalom,
veé ih konstruiraju iz glave (tako Tu-
pper u »To the Great Ocean« konsta-
tira da politi¢ka progonstva pogoduju
prijelazu k teroru, koji se oéituje kao
»neizbjezni fenomen ruskog politickog
Zivota«).

Koriste se uglavnom izvorima sluzbe-
ne gradanske i malogradanske prove-
nijencije (carske i gradansko-liberalne
novine i Zurnali; biografije nekih pro-
gnanih narodnjaka, menjfevika i soci-
jal-demokrata ili samo detalji iz bio-
grafija Raevskog, Stejngelja i Podzia
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objavljeni na Zapadu; putopisni doj-
movi stranih namjernika) ali wrlo
rijetko posezu za, na primjer, Kenna-
novom knjigom =»Sibir i progonstvo«
jer ih smeta njezina istinoljubljivost.

U mjihovim radovima nema nikakvih
novih arhivskih podataka, U posljednje
vrijeme koriste stvarnu gradu iz ra-
dova sovjetskih istraziva¢a (npr. Pajs
se koristi Zajoncékovskim, a Stephan
Senc¢enkom). No kvaliteta rada ne ovisi
samo o KkoriStenim izvorima nego i o
metodologiji istrazivanja i interpreta-
ciji rezultata, Tako psihologisti¢ki pri-
stup tjera Mazoura u krajnost, pa po-
liti¢ka progonstva vidi kao izraz nacio-
nalnih ecrta koje karakteriziraju cijeli
ruski narod, a progone vidi kao sim-
bol »zagonetne i merazumljive« duse
ruske nacije!? 1 on i drugi pri tom za-
boravljaju da je progonstvo kao mjera
vladajucée klase protiv narodnih masa
uvelike primjenjivana u zapadnoevrop-
skim i drugim kapitalistitkim zemlja-
ma.

Oni (gradanski historiéari) istu praksu
u Rusiji i na Zapadu ne gledaju jedna-
ko, dapace suprotstavljaju ih, pa kao
Wood tvrde da se »u Rusiji po histo-
rijskim i geografskim oblicima sistem
progonstva razvijao nezavisno od dru-
gih drzava«, a Armstrong »bitnu« ra-
zliku izmedu progonstava u Sibir i
(britanskih) u Awustraliju vidi u godi-
nama primjenjivanja te kaznene pra-
kse (prvo je trajalo 300 godina, a drugo
90—T0 godina). Autori smatraju da je
jedva potrebno dokazivati kako trajanje
primjene bitno mne mijenja smisao
mjere.

Kirby, Stephan i drugi nazivlju si-
birska progonstva »¢udovidnim« i uza-
snim« u usporedbi sa sli¢nim mjerama
u drugim zemljama, pa ih autori pod-
sjeéaju na Zalosne ishode engleskih i
francuskih prognani¢kih represalija. U
1775. i 1776. englesko zakonodavstvo
uputilo je u Zapadnu Afriku 746 oko-
vanih robijaSa, od kojih su 334 u te-
skim robijaskim uvjetima umrli, a 271
je ubijen pri pokusaju bjekstva! Od
1788. poéinje progonstvo u Australiju
(ove se godine slavi taj jubilej!). Za
svakoga upuéenog robijasa sudac je
dobivao vise od 17 funti sterlinga, ne-
zavisno hoée 1li prognanik tamo stiéi
Ziv ili mrtav, Zive je ¢ekao »raskoS«
prisilnog rada i bijeda stanovanja. Jo$

1836. od svih naseljenika Novog.JuZnog
Velsa 72Y), bili su bespostedno eksploa-
tiranj prognani prisilni radnici. Po pri-
znanju guvernera Tasmanije oni su se
zapravo nalazili u ropskom polozaju.
Tako su engleski sudovi obradéunavali
i sa svojim politiékim protivnicima, ir-
skim republikancima, ¢artistima i dru-
gima. Ni vladajuéa klasa Francuske
nije bila ni malo milosrdnija spram
svojih protivnika. Na Novoj Kaledoniji
izgradila je sistem mnesnosnih uvjeta
zivota politickih prognanika — zapravo
sistem za njihovo unistenje! U trideset-
godiSnjem razdoblju 1863—1894. Kkroz
muke robije i progonstva proslo je oko
40 tisuéa osudenih (1894, prognanici su
¢inili oko polovice sveukupnog stanov-
nistva otoka). Autori ovog referata isti-
¢u da brojke pokazuju kako je fran-
cusko i englesko sudstvo, jednako kao
i ruski caristi¢ki sistem, koristilo pro-
gonstvo s istih ciljeva i sa sliénim
posljedicama. U tom smislu ni ruski
progoni mnisu bili jedinstveni niti u
bilo ¢emu =»uzasniji« od drugih, Bru-
talni i ugnjetac¢ki bili su i jedni i
drugi!

Neutemeljenost gradanske historio-
grafije sibirskih politi¢kih progonstava
evidentna je i u drugom tipu zastra-
njivanja — »idealiziranju« polozaja
prognanika. Podev od Wallacea, koji u
knjizi »Rusija« 1905 piSe da »politicko
progonstvo u Sibir za politicke prije-
stupnike ni izdaleka nije bilo tako
uzasno kakvim ga obi¢no predstavljaju«
i da im je jedina »neudobnost« bila u
tome Sto su »bili obvezatni Zivjeti u
odvojenom mjestu pod policijskim
nadzoroms«, nastavlja se ova mistifika-
cija. Po Walkinu progonstvo je boljse-
vika bio »odmor«, za vrijeme kojeg su
»i8li u lov, pecali i ¢itali«, Sli¢no pide
Puskarev i jo§ neki Najdalje ide reak-
cionarni engleski historiéar R. Hingley
(u knjizi »Nihilisti«), U otvorenoj apo-
logetici kaznene politike carizma tvrdi
da se car s politi¢kim prognanicima po-
nasao u skladu s etiketom (oslovljavao
ih je s »ledi i dZentlmeni« i naredivao
da se s njima tako i postupa!?) a car-
ski progoni bili su »meki« naspram
»surovosti« sovjetske prakse! Autori
skreéu paZnju da se ne zavaravamo u
pomisli kako se Hingley $ali ili ironi-
zira, jer on to piSe vrlo ozbiljno.

Gorjuskin i Dergatev iznose jo§ niz
zamjerki recentnoj anglo-ameri¢koj hi-
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storiografiji (presuéuje revolucionarnu
aktivnost politickih prognanika i nji-
hov revolucionarni utjecaj, pri éemu se
posebno trude omalovaziti ulogu bolj-
Sevika u pripremi i provedbi Oktobar-
ske revolucije; kada i priznaju dopri-
nos prognanih dekabrista znanstveno-
-kulturnom razvitku Sibira u njima
c¢es¢e vide »otpisane« puntare, otpa-
dnike od aktivne revolucionarne borbe;
ne uspjevaju sagledati i objasniti veli-
¢inu podviga svih Zena prognanih de-
kabrista baveéi se biografijama neko-
licine; priklanjaju se stavovima kon-
trarevolucionarne emigracije u razma-
tranju problema narodnjaka i njihova
proganjanja; svako produZenje Zzivota
u progonstvu i poslije izdrZzane kazne
tumace kao »pomirenje sa sudbinom«
i »zadovoljstvo poloZajem«), Na kraju
konstatiraju da ova historiografija ima
dva smjera: liberalno-objektivisticki
(kojega su tipi¢ni predstavnici Arm-
strong, Sullivan i Mazour) i konzerva-
tivni (Hingley i Walkin).
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Radovi sakupljeni u ovom zborniku
namijenjeni su, u prvom redu povije-
sni¢arima, ali mogu biti zanimljivi i
drugima koji se bave ovim pitanjima
(sociolozima politolozima i drugima).
Najveéu kvalitetu zbornika vidimo u
prezentaciji novih povijesnih izvora i
bogatstvu bibliografskih jedinica o po-
litickim progonstvima u Sibir u vrije-
me carizma. U znanstveni opticaj uvodi
se svjeZza arhivska grada i mnogi histo-
rijski izvori (raznovrsne sluZzbene evi-
dencije o prognanicima). Takoder se
pokreéu nova i dosad malo istrazena
pitanja, a odgovori ¢ée, po svoj prilici,
izmijeniti neka gosadasnja tumadenja i
interpretacije. Kriti¢ki bi se pak moglo
primijetiti da kvaliteta radova nije
ujedna¢ena. Zbornik je, osim toga,
hrpa pojedina¢nih priopéenja, a ne ra-
zrada unaprijed odredenih pitanja koja
bi osigurala moguénost sinteze i cjelo-
vitost. Iskorak u politi¢ke progone post-
revolucionarnog razdoblja takoder bi
dobro dosao.

Josip Ani¢



