ETNICNOST

Izvorni znanstveni rad
UDK 930:319](497-13 Medimurje)

Emil Hersak

Institut za migracije i narodnosti,
Sveudili§ta u Zagrebu, Zagreb

Joza Simunko
List Medimurje, Cakovec Primljeno: 05.12.1990

MEDIMURJE - POVIJEST, IDENTITET I SEOBE

SAZETAK

U radu autori razmatraju sociohistorijske i ine datosti koje su djelovale i jos djeljuje na drustve-
nu zbilju u Medimurju. Rad ima eksplorativan karakter. U uvodnom komentaru postavlja se pitanje
o eventualnom subetni¢kom odredenju Medimuraca unutar hrvatskog etnosa. U nastavku, autori
prvo predstavljaju geografski okvir Medimurja, i zatim iznose neke pregledne podatke o prvotnom
naseljavanju ovog kraja. Potom, u posebnom odjeljku o srednjem vijeku, autori pokusavaju opisati
izgradnju feudalnog poretka u Medimurju. Slijedi osvrt na razdoblje Zrinskih. To je vrijeme turskih
ratova, doseljavanja novog Zivlja s juga i stanovitih utjecaja protestantizma na medimursko pudan-
stvo. U iduéim dijelovima rasprave autori iznose podatke o smjenama vlastele u Medimurju, o broj-
nosti stanovnistva, i o osobitom poloZaju Medimurja izmedu Hrvatske i Madarske. Pitanje madari-
zacije ukratko je prokomentirano. Autori skreéu pozornost i na razvitak migracije iz Medimurja,
buduéi da shvaéaju migraciju kao jedno od kljuénih obiljeZja suvremene medimurske zbilje. Na kraju -
rada, oni pokusavaju argumentirati da se (barem djelomi¢no) specifiéno migracijsko ponasanje Medi-
muraca dade protumadtiti na temelju njihove proslosti. Vezanost za kraj (povratni¢ki motiv), visoka
agrarna gustoéa (potisni faktor), naglasena radinost, zatvaranje u sebe, sposobnost snalaZenja u
tudem svijetu, i oslanjanje na vlastite sposobnosti mogli bi biti dio socichistorijskoga nasljeda iz blize
i dalje proslosti.

Uvod

"Dodjite danas sa mnom u Medimurje, dodjite da pogledate
nageg ¢ovjeka, da mu - ako je mogude — zavirite u dudu, da mu
opipate bilo, obiéi ée vas neka tjeskoba, jer dete se uvjeriti, da on
dige drugim duhom nego vi, da mu bile kuca drukéije nego vase..."

Ivan N. Novak Istina o Medjumurju (1907)

U djelu posvedenom etnickoj historiji Hrvata, ruska znanstvenica Marina Ju. Mar-
tinova opredijelila je Medimurce kao subetni¢ku skupinu u hrvatskom etnosu (21: 38).
Ne ulazeéi odmah u ocjenu takve postavke, moramo ovdje re¢i da nam subetnitka tipo-
logija pruZa zgodan okvir za razmatranje razli¢itih sociohistorijskih nasljeda unutar jed-
nog naroda, odnosno etnosa. Naime, gotovo svaki veci etnos (pa tako i hrvatski koji ipak
broji nekoliko milijuna pripadnika), sadrzi manje dijelove, koje po objektivnim obiljezjima
jezika, religije, opée kulture ili (uvjetno reteno) "mentalitetu” predstavljaju njegovu
"unutarnju rezervu". Ti dijelovi (upravo jer su subetnosi) u pravilu su otvoreni prema §iroj
zajednici, i time osiguraju potreban unutarnji dinamizam u etnosu. No kao ishod razli¢itih
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povijesnih meandera, u Zivotu i "historijskoj svijesti" njihovih pripadnika postoje speci-
fiéni sadrZaji i potrebe koji na ovaj ili onaj naé¢in odudaraju od prosjeka unutar etnosa.
Ti sadrZaji i potrebe nisu tako svjesno artikulirani kao na razini cijelog etnosa (naroda
ili uvjetno "nacije"), ali u svakodnevnom Zivotu oni su ¢esto kljuéni. Osim toga, u nekim
su sluéajevima subetnicka obiljeZja toliko duboko utemeljena u povijest, koliko je i sam
etnos kojemu pripadaju.

U nastavku, pokusat ¢emo iznijeti dio sociohistorijskog nasljeda Medimuraca, u per-
spektivi longue durée. Iznijet ¢emo vise podataka i na kraju pokusati izvesti neke kore-
lacije izmedu proslosti i sadasnjosti u konkretnom primjeru novije migracije iz Medi-
murja. Medutim, taj primjer ne iscrpljuje svu nasu raspravu (mada smo mu posvetili nase
zavr§ne komentare). '

Medimurski kra,]

Medimurje je rubni hrvatski prostor na tromedu Hrvatske, Slovenije i Madarske, te
ujedno i najsjeverniji dio Republike Hrvatske (46°32’'N kod naselja Zabnik). Inage, malo
je koja historijska pokrajina u Hrvatskoj prostorno tako jasno omedena kao Medimurje.
Radi se o izduZenom "trokutu" izmedu Mure i Drave, ¢iju sjevernu stranu tvori pobrde
oko Strigove ("Medimurske gorice" — nastavak Slovenskih gorica, 300 m. nadmorske vi-
sine), dok se ostri kut nalazi kod sastava Mure i Drave. U upravnoj podjeli Hrvatske,
Medimurje se danas gotovo u cijelosti poklapa s podru¢jem opéine Cakovec. Jedino kraj-
nja "§pica trokuta", kod uséa Mure, pripada naselju Legrad u opéini Koprivnica. Zbog
promjene vodotoka Drave u 17-18. stoljecu (7: 15), naselje Legrad danas formalno nije u
Medimurju. No buduéi da je po prijasnjem odredenju i po osjeéaju svojih Zitelja Legard
pripadao ovom kraju, u nastavku imat demo nesto redi i o tom mjestu.

Zbog svojih specifi¢nih granica, Medimurje je u povijesnim izvorima oznaceno kao
"otok" (Insula Muro-Dravana, Insula Csaktorniensis), a taj se naziv zadriao do danas u
njemackoj i madarskoj toponimiji (njem. Murinsel, mad. Murakéz) (7: 3).1 Geografska
"oto¢nost" imat ¢e snaZan odraz na politicki, kulturni i socio-psiholoski razvitak
Medimurja i Medimuraca.

Mura i Drava, osnovne smjernice medimurskog prostora, pocele su teéi ovim krajem
nakon recesije tzv. Panonskog mora. U pleistocenskom razdoblju, glacijacija je uzastopce
vezivala golemu masu vode u ledenom pokrovu nad Alpama, da bi zatim, u meduledenim
epohama i u postglacijalu, zbog otapanja ledenjaka, novonastale rijeke prenijele erozijski
materijal s Alpa u tektonska ukleknuca panonske nizine. Tako se u Donjem Medimurju,
izmedu prialpskih brezuljaka i varazdinske nizine, postupno razvila tipi¢na aluvijalna te-
rasa koja ¢e u nase vrijeme imati poseban ekonomski znaéaj (vrlo plodna pjeskovita ilo-
vaca, vece plohe zemlje crnice, §ljunak za gradevnu industriju). K tome, nanosi Drave i
Mure sadrzavaju stanovite koli¢ine zlata, §to se vadilo, prema pisanim izvorima, od sre-
dine 16. stoljeca sve donedavna (23; 7: 31, 37). U proslosti, spomenuta aluvijalna terasa

! U ranim izvorima takoder se javlja i naziv "Zrepinczar” (7: 3). Inade jod su Rimljani (odnosno Plinije)
nadjenuli Medimurju naziv "Insullo Muro-Dravanus" (35). Prema misljenju Zvonimira Bartoliéa (u knjizi Zvonara
i Hranjea — 37) srednjovjekovni latinski naziv "insula" nastao je na temelju hrvatskokajkavskog apelativa medi-
morje za opéi pajam "otok". U prilog toj hipotezi Bartoli¢ navodi Belostenca i Miklousiéa. U Gazofilaciju Belostenec
pod nazivom "“insula” donosi: “otok, sredische, megyimorje". Tako govori i Susnik-Jambresicev Lexicon iz 1742.
Govoredi o Napoleonu, TomaZ Milousié u Izboru dugovanj svakoverstneh kaZe: "Szusanztvom vu dalechnom me-
dyimorju Anglianskem, Sz. Helene zvanem, je kastigala" (prema navodu Bartolida). Dakle, britanski otogi¢ sv.
Helena nazvan je engleskim medimorjem.
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bila je izrazito moévarna, sa éestim promjenama vodenih tokova (v. 7: 14-20).2 Ipak, u
nizinskim (donjomedimurskim) kao i u vi$im dijelovima uspjele su izrasti i ume, koje su
u srednjem vijeku pokrivale oko tri ¢etvrtine Medimurja (11: 8). Iako je tijekom vremena,
a osobito u nasem stoljecu, veéi dio podruéja deforestiran (danas je sumovitost po ha u
opéini Cakovec 12,4%), jo& uvijek postoje osam razli¢itih tipova Suma, u kojima prevla-
davaju specifiéne biljne vrste (hrast luZnjak, hrast kitnjak, grab, crna i bijela joha, crna
i bijela topola, vrba, brdske Sume bukava itd.) (32; 39).3

Prvotna naseljavanja. Medimurja

Tesko je odrediti kad je ¢ovjek prvo nastanio Medimurje, mada vrlo vaZni nalazi u
okolnim krajevima (Krapina, Vinica) upuéuju na moguénost da je to bilo negdje u sred-
njem paleolitiku.4 Ve¢ je tada Panonija imala znacajke kontaktne zone, o demu svjedote
indikacije o genetskom mjeSanju srednjopaleolitskih hominida, kao i tzv. mjeSovita szelet-
ska kultura koja je obiljezavala prostor Slovacke, Madarske i sjeverni rub Hrvatske na
granici izmedu srednjega i garnjeg paleolitika. U mezolitiku, karakteristi¢no bijase nase-
ljavanje ljudi u Sumovitim i vodom obilnim podru¢jima, dok je u neolitiku jedan od glavnih
tokova migracije u Evrope slijedio slijev Dunava, i prema tome zahvatio mursko-dravski
kraj. MnoZina kamenog oruda svjedodi o naseljenosti Medimurja u neolitiku.5

U bron¢anome i Zeljeznom dobu Medimurje se opet naslo na sjecidtu razli¢itih migra-
cijskih kretanja ("bandkeramicara’, kulture polja sa Zarama, raznih indoevropskih step-
njaka).b U rano Zeljezno doba, prodor Kimeraca s istoka uzrokovao je pomicanje drugih

2 Zbog redovitih poplava Mure i Drave naselja su gradena podalje od rijeka, a tako je ostalo i danas. Naselja
uz Muru i Dravu izgradena su na povienim mjestima, harem metar vis§im od okolnog terena, dva do tri kilometa-
ra od glavnih tokova rijeka. U narodnoj predaju bilje2i se mnogo primjera gdje se govori o tome da su Mura i
Drava mijenjale korita. Tako postaji legenda da je Drava tekla kraj Donjeg Kraljevea. Za vrijeme visokih vodostaja
Drave, rukavac Sratka tekao je po sredini donjeg dijela Medimurja, a suho korito i danas se moZe pratiti.

3 Nema sumnje da je Medimurje bilo pod Sumama i ikarama u svom velikom dijelu. Sume su nestale zbog
guste naseljenosti ovog kraja od davnine, zbog kréenja. Naziv kré ili kréevina uobi¢ajeni su u toponimskom pej-
zaiu Medimurja. Zadnji ostaci Suma iskréeni su nakon godine 1920, a stariji ljudi u Orehovici pamte da su hra-
stovi koje je narod zvao Adam i Eva bili promjera oko dva metara. Adama je vuklo sedamnaest pari tedkih
medimurskih konja. Ostatak bivéih slavonskih Suma nalaze se danas kod Kurianca, uz Dravu. Prema Andeli
Horvat, do sredine 19. stoljeda gotovo su sve kude u Medimurju bile gradene od drva. Ona je ¢éak iskovala naziv
“drveno Medimurje" u svojoj studiji o spomenicima kulture u ovom kraju. 8 tim u svezi, i danas Medimurje ima
vjergjatno najbrojnije vatrogasce u Hrvatskoj, a kult sv. Florijana tako je razvijen da se kipiéi éesto nalaze u
zabatima seoskih kuéa (v. 10).

4 Ostaci okamina iz paleclitika pronadeni su u rudnika "3 maj" u Murskom Srediséu, na dubini od 160 metara.
Pronadeni su zubi slona, okamina liséa, puZeva. Dio je nalaza danas u Paleontolokom muzeju u Zagrebu (35).

5 Pronadene su sjekire, batovi, klinovi, rala i motike, kao i keramicki ulomei. Po tim se nalazima moge
pretpostaviti da su ondagnji stanovnicei bili zemljodjelci i stodari. Zbog neistraienosti ne moZe se u potpunosti
rekonstruirati materijalna slika neolitika (35).

8 Ranoj fazi bronce pripada (eneolitsko) nalaziste kod Gori¢ana, gdje su pronadeni keramicki ulomei ukra-
geni karakeristiénim vrpéastim ukrasima, tzv. horizont "licentske kulture". Srednjobronéano doba (1600-1330.
prije n.e.) zastupljeno je sa tri nalaziita koja do danas nisu istraZena. Kasnobronéanodopska kultura polja sa
Zarama prisutna je u Medimurju od 13. do 8. stoljeca prije n.e. Nosioci ove kulture imaju militantni karakter.
Znadajni su nalazi iz tog doba ostave Peklenica i Belica, te nekropola tumula kod sela Dvoriséa kraj Turéiséa u
donjem dijelu Medimurja. Pronadeni su bronéani madevi, votivne igle, keltovi, grumenja bronce, ogrlice, nozevi
i srpovi. Nekropola Dvori&ce jedinstvena je za podrudje sjevernozapadne Hrvatske zbog ukopa u tumul, i to prije
migracijskih kretanja i asimilacije s novoprodoglim narodima sa sjeveroistoka. Dok posuda ¢etvrtog groba ima obi-
ljeZja starijeg Zeljeznog doba, urna vrlo fine strukture ima obiljeZje starijeg Zeljeznog doba, 5to signalizira podetak
asimilacije s pridoslicama. Prema nalazima, asimilacija sa pridoslicama te&e sporo i mirno (33).

571



E. Hersak i J. 8imunko: Medimurje, Migracijske teme, 6 (1990) 4: 569-591

skupina (Trac¢ana i Skita), mada je po nalazima jasno da su se starosjedioci brzo sazivjeli
sa doSljacima. Pojava trgovine i metalurgije pospjesila je drustvenu diferencijaciju tako
da su se i u ovom dijelu Panonije pojavili tzv. "kneZevski' grobovi sa vrlo bogatim prilo-
zima. Najljepsi nalazi otkriveni su u nekropoli Gori¢ana.” Manje su istrazeni prehistorij-
ski grobni humci razasuti oko Gori¢ana, Cehovca, Cukovca, Donjeg Mihaljevea, Hodogana
i Dvorisca.

Za podrudje Medimurja, antika postaje znaéajna tek od godine 15. prije n.e. do 9.
n.e., kada Tiberije osvaja Panoniju. Gudenjem ustanka Batona na rijeci Bednji (Bathinus),
pacificirani su i ovi krajevi, a kasnije se granica Rima pomi¢e do Dunava. Glavna briga
Rimljana jest izgradnja putova. Iz Poetovija (Ptuja), sredista rimske provincije Panonije,
prolazila je cesta preko Curte Halicanum za Sarabantiju, Carnuntum i Acquincum na Du-
navu. Sve u sve na podru&ju Medimurja registrirano je petnaestak anti¢kih nalazista, bilo
da se radi o naselju, nekropoli, gospodarskom objektu ili ostavama novca. Danasnje mje-
sto Martin na Muri poistovjecuje se s rimskim naseljem Halicanum, dok su druga vaina
nalazista kod Hodosana i Trnovéaka (v. 31: 185).

Mada su u ranim stolje¢ima Drava i Mura prestavljale mnogo vece prepreke za prolaz
negoli danas, prelaskom u srednji vijek "medimurski otok" bio je zahvacen uzastopnim i
snaZnim prodorima novoga stanovnistva. Poznato je da su Huni, Goti, Langobardi i Avari,
. jedni za drugima stigli i ostali stanovito vrijeme u panonskom kraju. Nogeni tim talasima,
u Medimurje su u Sestom/sedmom stoljecu pristigli Slaveni. Asimilacijom ostataka staro-
sjedilaca, Slaveni su uspostavili novu etni¢ku sliku koja ¢e se zadrZati u osnovi do danas.

Gomilanjem novih skupina pridoslica, stanovnistvo Medimurja znatno se umnoZilo.
Naime, prema misljenju kustosa Muzeja Medimurja, Josipa Vidovica, ova je zemlja od dav-
nine gusto naseljena, ali je osobito gusto naseljena u srednjem vijeku. O tome svjedoce
groblja u nizu mjesta, na Zalost do danas neistraZena. Inae medu arheologkim strué-
njacima u Medimurju vlada misljenje da je kraj bio tako gusto naseljen da "de god zapiknes
lopatu, nekaj iskopas."

Medimurje u srednjem vijeku

Sa sigurnoscéu se moZe reéi da su medimurski Slaveni, do prodora Madara u Panon-
sku nizinu, bili dio etnitkog kontinuuma koji je, izuzevsi stanovite inoetni¢ke "dZepove",
pokrivao prostor od zapadnih Karpata i istoénih Alpa do Dinarida. Dalje na jugu prisut-
nost starosjedilaca bila je znatno veca. Ostaci toga kontinuuma oc¢itavaju se jo§ uvijek u
bliskosti hrvatskoga kajkavskog narjeéja slovenskom, i u manjoj mjeri slovackom jeziku.?

7 U Goritanu pronaden je sekundarni skeletni ukop u skvréenom poloZaju kgji nije bio karakteristi¢an za
Kelte i moZe se pripisati Skitima ili Traéanima ili njihovim utjecajem. Metodom ¢! utvrdeno je da drvene grede
kojim je grob bio oivicen spadaju u kasno latensko (tj. Zeljezno) razdoblje, izmedu 250. i 200 prije ne. (35)

8 Prema arheoloskoj karti i Registru arheoloskih nalaza i nalazista sjeverozapadne Hrvatske (27), nalaza
iz doba srednjeg vijeka ima u Cirkovljanu, Dvori&éu, Gori¢anu, Hlapi¢ini, HodoSanu, Jurju u Trnju, Maloj Subo- -
tici, Martinu na Muri, Nedelidéu, Podturnu, Prelogu, Senkoveu i Strigovi. Tu se medutim radi o to&no ubiciranim
i potvrdenim nalazistima. U Muzeju Medimurja postoji zapisi o cijelom nizu lokaliteta iz srednjeg vijeka, no ne
furi se objavljivati ga zbog nedovoljne istraienosti.

® oy, "juZnoslavenizmi" u sredinjim slovatkim narje&jima tumace se kao ostatak praslavenskih sveza iz
vremena kad je dio bududeg zapadnoslavenskog podruéja bio u tjesnu dodiru s dijelom juZnoslavenske dijalektalne
zone (v. 17). Veé sama ginjenica da su Madari primijenili etnonim Tot (mnoZ. Totok) na pretke Slovaka, Slovenaca
i srednjovjekovnih Slavonaca (kajkavskih Hrvata) potvrduje da su ove tri grupacije bile vrlo bliske u srednjem
vijeku
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Kad su Slaveni poceli oblikovati svoje prve drZavne (ili protodriavne) tvorevine,
Medimurje je po svemu sudeci pripalo onoj slavenskoj knezevini koja se u suvremenoj
historiografiji éesto oznacuje kao "Posavska Hrvatska" (premda se hrvatski naziv javlja
mnogo kasnije u ovom kraju). Od bitnih dogadaja koji su se zacijelo odrazili na prilike u
Medimurju u to vrijeme, spomenimo borbu Franaka i Avara, karolinsku ekspanziju, usta-
nak Ljudevita Posavskog (819) i razvitak Velike Moravske. Poslije, izmedu 860/861. i 874,
u susjednoj "Donjoj Panoniji" vladao je knez Kocelj, vazal franackoga cara. Nakon njegove
smrti Panoniju su drZali Nijemci, a zatim su je pokusali zaposjesti Moravci. U borbi protiv
Moravaca, car Arnold koristio je i Madare, tek 3to su pristigli u srednju Evropu. U iduéem
sukobu, posavski knez Braslav priklonio se caru, koji mu je 894. u feud predao Blatni
Grad (Balaton). Time se granica Posavske Hrvatske pomakla na sjever, §to e se pokazati
bitnim u raspravi o odredenju kasnije politicke pripadnosti Medimurja. Tako ¢e na teme-
lju grade iz 13. stoljeca, koja locira neke dijelove sjeverne Hrvatske (uklju¢ivéi Medimurje)
u zaladskoj, Somadijskoj i baranjskoj Zupaniji, Rudolf Horvat zakljuditi da su te tri ugarske
Zupanije zapravo pripadale Hrvatskoj od vremena kada je Braslav prosirio Panonsku Hrvat-
sku preko Mure i Drave (11: 13-14). Tesko je prihvatiti takav dalekosezan zaklju¢ak, no treba
dodati da je nakon usadivanja Madara u panonskoj nizini, od desetog stoljeca barem do vre-
mena mongolske provale, etni¢ka granica izmedu Madara i Slavena u blizini Medimurja za-
cijelo prelazila Muru, zahvativsi, osim danasnjeg Prekmurja, i gornji tok Krke i Zalu (15: 278).

Dolazak Madara u Panoniju uzrokovao je povlac¢enje brojnih panonskih Slavena pre-
ma jugu i zapadu - dakle djelomiéno i u sjevernu Hrvatsku. Nije iskljuéena da su upravo
u moévarama i Sumama izmedu Mure i Drave mnogi poiskali sigurno utoéiste, i da se
tako jo3 vise u¢vrstio slavenski Zivalj. Takoder je vjerojatno, iako nije dokumentirano, da
se granica Tomislavove Hrvatske tada pomakla do Mure (a svakako do Drave). Za iduce
razdoblje, do prijelaza hrvatske krune Arpadovi¢ima, teZe je odrediti kome je pripadalo
Medimurje, pogotovu jer ima indikacije da su ugarski velikasi rano stekli feude u ovom
kraju.10

Zapravo, disperzija feuda u srednjem vijeku opéenito (ne samo u Medimurju) od-
raZavala je razli¢ite uvjetno redeno "politicke" interese, s velikom mjerom isprepletanja i
fluktuacije, pa i preklapanja podanickih statusa (v. 8: 105-106). Prostorni razvitak bisku-
pija i crkvenih provincija dao je dodatnu dimenziju toj inace sloZenoj i ambivalenoj shemi.

Prema uvrijelenom datumu, godine 1094. pretendent na hrvatsko prijestolje Ladi-
slav Arpadovié¢ utemeljio je biskupiju u Zagrebu. R. Horvat bio je miljenja da se Medimur-
je nalazilo u toj biskupije ve¢ od njezina pocetka (11: 7). Sisi¢ je svojedobno odbacio tu
moguénost (29: 619). Kakvo je zaista bilo stanje pofetkom naseg tisucljeca tesko je redi,
ali znamo da je 1226. zagrebacki biskup Stjepan posredovao u sukobu izmedu medimur-
skog feudalca Mutimira Mutimiroviéa i lokalnog plemiéa Pavla, te zatim stekao Muti-
mirova imanja u Otoku (kod Preloga) i Bistrici (izmedu Kotoribe, Dubrave i Vidovea).
Listina koja govori o tom sluéaju ujedno je i najstariji pisani dokument o Medimurju (11:

10 Horvat, koji je kategorigki tvrdio da je Medimurje tada pripadalo Hrvatskoj, ipak navodi podatak da je
Gizela, supruga prvog ugarskog kralja Svetog Stjepana (997-1038), nekada posjedovala imanje "Vizmic", locirano
uz Dravu od Varaidina do naselja Otok (blizu Preloga) (7: 13). Vinko Zganec svojevremeno je tvrdio da je
Medimurje u doba Petra KreSimira [V (1057- 1073) bilo u vlasti dvaju hrvatskih rodova Lap8inoviéa koji su osno-
vali Lap&inu i Policu (danas Pribislavec). Za Kolomana, Medimurje je navodno pripalo kruni, a kao nasljednici
Kolomanovih dobili su ga kriZarski vitezovi (40: 4). Za vrijeme kriZarskih ratova Sveti KriZ bio je sabirno mjesto
za kriZare, a i danas postoji legenda o tome koju znaju Zitelji Svetoga Kriza.
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9). Intervencija biskupa Stjepana upucuje na zaklju¢ak da se zagrebacka biskupija do 13.
stoljeca barem djelomi¢no prosirila sjeverno od Drave (dakle na prostor pod ingerencijom
vesprimskog /sicl/ biskupa). Tome u prilog govori jos jedan dokument u kojemu se kupo-
prodaja imanja "Varata" u Donjem Medimurje sudski potvrduje pred zagreba¢kim kapto-
lom (7: 21). No bilo kako bilo, svakako do popisa Zupa 1334. godine zagrebacka biskupija
zahvatila je ne samo Medimurje, nego i prekomurska podruédja u porje¢ju Lendave, Krke
i na Zalu (16: 304).

Drzavno-upravna podjela u ovom dijelu Hrvatsko-ugarskog kraljevstva takoder je
bila "u razvitku". VaraZdinska Zupanija spominje se prvi put 1198, zaladska 1200, So-
magijska 1265. i baranjska 1269. U 13. stoljecu ¢ini se da je Medimurje spadalo u zaladsku
zupaniju. Kad je pocetkom stoljeca poraslo bezvlade u Medimurju (gdje je bivii ban O¢ié
oteo jedno imanje vesprimskom biskupu), kralj Bela IV uputio je onamo komisiju koju
su prevodili vesprimski biskup i zaladski Zupan. Medutim, iz jedne sudske isprave iz 1239.
proizlazi da je (i) ban "¢itave Slavonije" Opoj imao ovlasti u zaladskoj Zupaniji. Stanje je
zacijelo pomutila mongolska provala zimi 1241/1242. Darovnice iz idudeg desetljeéa veé
oslobadaju imanje Nedeli§¢a i Palinovea od jurisdikcije zaladskog Zupana. Zatim godine
1264, Bela je osnovao trgoviste u Prelogu. Kao i u druge krajeve kraljevstva, radi razvitka
trgovine i obrta pozvao je u Prelog ljude iz stranih zemalja (tzv. "kraljevske goste"). Kralj
jenaredio da se tim doseljenicima udijele zemljisni posjedi, pa je u tu svrhu feudalac (Mur-
ske) Subotice morao ustupiti dio svoga imanja. U naknadu dobio je dva komada zemlje
koje su vlasnici izumrli. Ne ulazedi u detalje, vaZno je kazati da su zamjenu izvrsili slavon-
ski ban Roland i vesprimski biskup. Je li to zaista ima zna¢iti, kao 5to je tvrdio Horvat,
da je tada Medimurje, zajedno sa (svom) zaladskom (Somagijskom i baranjskom) #upani-
jom, spadalo u politicku sferu Hrvatske? U prilog tome govori podatak da je Rolandov
nasljednik, Henrik Gisingovac - koji je imao mnostvo posjeda u zapadnoj Ugarskoj — do-
bio od hrvatskog hercega Bele (sina Bele IV) golemo imanje u Medimurju prije nego je
mogao preuzeti banske ¢asti. Naime, prema vaZeéim propisima, ni banovi ni Zupani nisu
mogli upravljati u podruéjima gdje nisu imali vlastita imanja (11: 8, 9-11, 17-18, 23-24,
27-28).

Podaci §to smo ih iznijeli impliciraju da je razgrani¢enje hrvatskih i ugarskih pro-
stora zaista bilo drukgéije u 13, stoljeéa negoli poslije, iako je proces razlu¢ivanja upravnih
oblasti jos uvijek bio promjenljiv i nedovren (pri ¢emu ne treba zanemariti ni poremecaje
izazvane upadom Mongola). Uostalom ni crkvena granica nije bila jasna. U Medimurje
su se preklapali interesi vesprimske i zagrebacke biskupije. No buduéi da su u srednjem
vijeku svjetovne i crkvene oblasti u pravilu meduovisne, "politicko" vezivanje Medimurja
za Hrvatsku (tj. za "Slavoniju”) trebalo bi razmotriti u kontekstu sjeverne ekspanzije za-
grebadke biskupije. Sirenje zagrebacke biskupije objasnjava kako je Medimurje postupno
uslo u varaZdinsku Zupaniju.

Kako smo (usput) vidjeli, najstariji izvori iz Medimurje veé¢ spominju nazive nekih
dana3njih mjesta (NedeliSca, Preloga, /Murske/ Subotice, Palinovca, Otoka). U tim ranim
izvorima javljaju se i imena Belice, Senkovca, Zebanca, Svetog KriZa, Gori¢ana, Cuka (Cu-
kovea) i drugih sela. Buzovec kod Cakovea (1260. Villa Buzad) toboZe nosi ime "bana"
Buzada, spomenutog u jednoj povelji iz 1232. (11: 16). Buzad je bio u srodstvu s madar-
skom obitelji Cak (Csak), koja je dala nekoliko visokih uglednika hrvatsko-ugarskog kra-
ljevstva, ukljuéivéi Dimitrija Caka (varaZdinskog Zupana 1221; vrhovnog suca Ugarske
1223-1229) i Matiju Caka (slavonskog bana 1272-1273). Po jednom od njih prozvan je
Cakov turen (mad. Csaktornya) - danasnji Cakovec. Od drugih feudalaca potjetu nazivi
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sela Domasinec (Doma$ se spominje 1213), HodoSan (od grofa Hodosa, 1230), Oprovec
(Opor - 1245), Hemusevec (od vlastelina Hemu3a) (11: 26-27).

Opéenito u doba kraljeva iz roda Arpadoviéa broj plemickih obitelji sa zemljom u
Medimurju ¢ini se da je bio velik. No dinasticki sukobi u doba posljednjih Arpadoviéa
(1271-1301), izdvajanje mocnijih hrvatskih obitelji u tom i u anZuvinskom razdoblju (14.
stoljece), a zatim novi sukobi u godinama prije, za vrijeme i poslije vladavine Zigmunda
Luksemburgovea (1387-1436), djelovali su, medu inim, na okrupnjavanje feudalnih po-
sjeda. Medutim, u borbama na poc¢etku 14. stolje¢a Medimurje je nakratko spalo pod vlast
Stajarske, pa su dio zemlje zauzeli novi feudalci Nijemci (11: 32).

Godine 1350. kralj Ludovik I AnZuvinac podario je biviem erdeljskom vojvodi Lac-
kovic¢u (porijeklom iz ugarske plemicke porodice Apor) pravo na sva sela izmedu Drave i
Mure podlozna tvrdama Cakoveu i Strigovi. Tako je fakticki veliki dio Medimurje predan
jednome gospodaru. Negdje u to doba zagrebacki kaptol poceo je imati sve veée probleme
s ubiranjem desetine iz Medimurja, pa ju je morao smenjiti 1374. za pola u odnosu na
ostalu "Slavoniju". Lackovicev sin Stjepan — koji je 1376. pidigao pavlinski samostan Svete
Helene kod Cakovca — drzao je medimursko vlastelinstvo do godine 1397 — kad ga je na
saboru u Krizevcima pod optuZbom veleizdaje sasjekao Ludovikov nasljednik Zigmund
Luksemburgovac. Nakon kriZevackog sabora Zigmund je nagradio svoje pristase, i medu
inim predao Lackovicevo imanje braéi Kanizaj. I ovi su se uskoro usprotivili Zigmundu,
stavivsi se na stranu kandidata za hrvatsko-ugarsko prijestolje Ladislava Napuljskog. Zig-
mund im je oprostio, iako im je ipak 1405. oduzeo Medimurje. Trebajuci novca za ratova-
nje protiv feudalaca u juznoj Hrvatskoj, Zigmund je iste godine zaloZio Medimurje za
48.000 dukata Hermanu Celjskom. Ova vrijednost moZe se usporediti s iznosom od
100.000 dukata sto ga je primio Ladislav Napuljski za prodaju Dalmacije tri godine poslije!
Herman Celjski inace je podario samostanu Svete Helene ¢itavo selo Senkovec. (v. 11:
35-47; 14: 344; 1: 74)

Uz sedamdesetak imanja diljem Hrvatske, Ugarske, Stajarske, Kranjske i Austrija, Her-
manov sin Fridrik i unuk Ulrik drzali su i medimursko vlastelinstvo do 1456. U razdoblju
dugog maloljetnistva Zigmundova nasljednika (i unuka) Ladislava "Posmrtnog”, Celjski su se
osobito usilili. Crkva je 1436. ekskomunicirala "uzurpatora” Fridrika, jamaéno zbog pitanja
desetine — iako mu je 1447. morala priznati pravo na zakup.1! Ulrik Celjski poslije je usao
u fatalan spor s Hunyadijevima u kojem je na kraju i stradao. Nakon njegove smrti, Me-
dimurje je privremeno mijenjalo gospodare, sve do 1473. kad ga je Matija Korvin prodao
svom finansijeru Ivanu Ernustu, biviem Zidovu iz Svedske. Ernustovi (koji su uskoro uzeli
pridjevak "de Csaktornya") posjedovali su Medimurje do 1540. Zagrebacki kaptol dao im
je 1493. pravo na zakup desetine, pa su tako jedino u Medimurju, na prijelazu iz 16. u 17.
stoljeéa, crkvenu desetinu ubirali svjetovni feudalci. (11: 55-58; 1: 74, 87-88)

Epoha Zrinskih

U hrvatskim i ugarskim zemljama kraj 16. i veéi dio 17. stoljeca obiljeZen je jakom
ekspanzijom Osmanlija, osobito za vladavine dvaju sultana, Mehmeda II "Osvajaca" i Su-
lejmana Velianstvenog. Do kraja 16. stoljeca slavenske zemlje na jugu — Srbija, Bosna, Her-

1 Zanimljivo je spomenuti da je Fridrik Celjski, u skladu s tadasnjim shvaéenjem da se sv. Jeronim rodio
u Strigovi (usp. Vraméev rad Postilla 36: 75), dovrsio gradnju crkve sv. Jeronima u tom mjestu (11: 49). Celjski
su inace ostavili za sobom zlosretnu uspomenu, o éemu svjedoéi i stih iz Strigove o jednom grofu Celjskom koji
je bio: "Seljakom njegovim strah i trepet, pred njim drhteé se trese kmet" (9: 37).
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cegovina — redom su pale Turcima. Nakon poraza ugarske vojske kod Moha¢a (1526) Tur-
cisu zaposjeli istoénu Ugarsku, a uskoro i Slavoniju, juZnu Liku i Moslavinu. Smréu hrvat-
sko-ugarskog kralja na meohackom bojiStu ponovno se otvorilo pitanje nasljedstva, koje ée se
rijesiti tek 1527. izborom Ferdinanda Habsburga. No do kraja 17. stoljeéa, granica izmedu
Turske i "ostatka ostataka" Hrvatske dospjela je na sjeveru ve¢ do Kupe, g:.zme i Drave.
Posto su Turci zauzeli ugarski kraj oko KaniZe, i Medimurje se naslo na turskoj granici.

U doba turske ekspanzije Medimurje je postalo feud grofova Zrinskih, koji su pak u
mnogo ¢emu obiljezili daljnji razvitak ovog kraja.

Buduéi sigetski junak, Nikola Subi¢ Zrinski postao je hrvatskim banom 1542. godi-
ne. Kao takav imao je pravo na stanovitu novéanu pomo¢ od kralja radi uzdrZavanja re-
dovite banske ¢ete od 400 konjanika. Medutim, do 1546. Ferdinand mu je ostao duZan
400.000 forinti. Da bi izravnao dug, kralj mu je podario gotovo svo Medimurje, unatoé
pokusaju Gaspara Ernusta i Petra Keglevica da zadrie, odnosno prisvoje medimursko vla-
stelinstvo. Ernust nije uspio utvrditi svoje pravo, a Zrinski je Keglevi¢a vojskom izbacio.
Zrinski je bio sveteno uveden kao zakoniti gospodar Medimurja 1547. Poceo je odmah
graditi dvorac u ¢akoveckoj tvrdavi, gdje se od 1556. trajno nastanio. Jo§ 1550. sklopio
je za 300 forinti ugovor sa zagrebackim kaptolom o trajnom zakupu crkvene desetine.
(11: 60-61; 1: 234, 359)

Situacija u Medimurje, neposredno prije i nakon prelaska vlastelinstva u ruke Nikole
Zrinskog odrazavala je opce prilike u Hrvatskoj. Medimurje je najprije bilo vaZno tran-
zitno podrudje za iseljavanje Hrvata pred turskim naletom. Jo$ 1516. Franjo Batthyanyi
dobio je povlastice da postavi skelu na Muri kod Turnis¢u, a 1537. Ferdinand je dozvolio
Gasparu Ernustu i Ivanu Salaju da podignu brod na Muri radi prevoza izbjeglice iz Sla-
vonije u Ugarsku. Za razliku od njih, Zrinski je pofeo naseljavati vlastite kmetove iz
ugrozenih posjeda u Pounju i Slavoniji u samom Medimurju. Do velike epidemije 1553-
1555., koju bismo mogli povezati s povecanim protokom ljudi, medimursko vlastelinstvo
bilo je gusto naseljeno. Spomenuta epidemija gotovo je prepolovila stanovnistvo kraja.
Pomrlo je oko 12.000 ljudi! Ferdinand je zatim udijelio Zrinskome povlasnice da slobodno
moZe naseljavati kmetove na imanjima u Cakovcu, Strigovi i zapadnoj Ugarskoj. Novi
naseljenici bili su za dvanaest godina izuzeti od placanja poreza. Na taj naéin Zrinski i
njegov sin Juraj, usprkos negodovanju drugih feudalaca, uspjeli su zadrzati dio hrvatskog
izbjeglickog toka u Medimurja, i opéenito privuéi kmetove na njihova imanja. Nikola
Subi¢ takoder je uredio trgovinsku razmjenu izmedu Medimurja i posjeda Zrinskih u Vi-
nodolu (pristizala je, medu inim, morska riba). (1: 257, 452, 258-259, 307)

Skupa sa grofovima Zrinski u Medimurje je stigao i protestantizam. Sigetski junak
nije bio protestant, ali je bio trpeljiv i blagonaklon prema protestantima. Njegova druga
Zena bila je kéi ¢eskog plemica protestanta, a Stajarski barun Ivan Ungnad - koji je djelo-
vao preko tiskare u Tiibingenu na Sirenje protestantizam u Hrvatskoj - bio mu je bliski
prijatelj. Sin Nikole, Juraj Zrinski stariji, otvoreno se priznao protestantom 1570. Po¢eo
je zatim tjerati katolicke svecenike iz Medimurja, a u veéim mjestima namjestio je pro-
testantske pastore. Deset godina poslije, Zrinski i njegovi pobornici razorili su pavlinski
samostan u sv. Heleni Jedno pak od konstruktivnih uéinaka protestantizma u Medimurju
bilo je osnivanje tiskare u Nedelis¢u.12 (11: 61-65)

12 U Nedeliséu je sve do nedavna jedna ulica nosila naziv Stamparska. Ipak, u biljesci na SiSicev rad, J.
Sidak osporio je da je Nikola Zrinski stariji osnovao tiskaru u Nedelidcu (v. 29: 343, bilj.) Bartoli¢ (2), medutim,
prihvacda upravo tu postaviu.
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Situacija se preokrenula nakon &to je hrvatski sabor 1609. zaklju¢io da ée priznati
samo katoli¢ku vjeru. Do 1613. sin Jurja starijega, Juraj Zrinski mladi, iako odgojen kao
protestant, vratio se katolicizmu. Potom je poceo tjerati protestanske propovjednike iz
Medimurja. U ponovnom uévrséivanju katolicizma pomogli su mu Pavlini. Nakon rane
smrti Jurja mladega, u doba maloljetnistva i mladosti njegovih sinova Nikole (rod. 1620.
u Cakoveu) i Petra (rod. 1621. u Vrboveu), zagrebacki kaptol aktivno se ukljuéio u gonje-
nje protestanata iz Medimurja. Medutim, grofovi Zrinski ostali su razmjerno tolerantni
u vjerskom pogledu, pa je protestantizam uspio proZivjeti u Medimurju i u iduéim sto-
lje¢ima, iako je sve vie suZavao prostor na Legrad i na manje skupine stranih doseljenika
(mahom Madara i Nijemaca).13

Svakako je bitno naglasiti da se protestantizam pojavio i prosirio u Medimurju u
razdoblju krize, poSasti, bijega i stalnih ratnih opasnosti. Izmedu 1570. i 1580. — dakle
upravo u vrijeme kad je Juraj stariji pokrenuo svoju akciju —- Turci su opetovano prova-
ljivali u Medimurje. U godini smrti Jurja starijeg (1603), Turci su stigli sa 6.000 tatarskih
konjanika u Podravinu, i dva puta proletjeli kroz Medimurje — paleéi sela, uzimajudi plijen
i odvodedi ljude u ropstvo (11: 64-65; 1: 243; 29: 343).

Sinovi Jurja Zrinskog mladeg, kao i njihov otac, djed Juraj stariji i pradjed Nikola
Subié proslavili su se u borbama s Turcima. Jo$ u ranoj mladosti Nikola i Petar redovito
su ¢etovali preko Mure, napadajuéi Turke iz KaniZe. Godine 1638. drZali su 110 vojnika
u trajnim straZarnicama na Muri. U drugoj polovini 17. stoljeca ¢ini se da su za vojnu
sluzbu koristili kmetove oslobodene feudalnih nameta (1: 704).

Podaci iz 1638. ukazuju i na smanjenje ukupnog broja podloznika medimurskog vla-
stelinstva: 23,2% podloZnickih posjeda bilo je pusto, selista bez drzalaca bilo je 31%, a
oko 60% selidta drzali su vazalni plemici Zrinskih. Na vlastelinstvu je bilo pet trgoviste:
Cakovec, Strigova, Mursko Sredisce i Perlas (Prelog), od kojih je jedino Cakovec uzivao
vece povlastice (1: 534, 726).

Braca Zrinski podijelili su oéevinu tako da je Nikola dobio Cakovec i vlast nad Medi-
murjem, a Petar (najprije) Bakar s Vindolom, Grobnik i Ozalj.

Nikola je 1647. postao hrvatskim banom. Godine 1651. poveo je vojnu na Kostajnicu,
a zatim deset godina nije ratovalo. U to vrijeme hrvatski sabor sazivao se u Zagrebu i

18 1y opisa kanoniéke vizitacije zagrebacke biskupije za 1649. saznajemo da je stanoviti Nikola, uéitelj u
Pomorju, uspio oslabiti katolike. Tvrdi se da su svi preostali katolici "nemarni, lijeni i nestalni Jjudi” (sic!). U
Strigovi se 1649. naslo nekoliko protestanata, dok su u Selnici Zupljani veéinom bili protestanti, kao i u selima
te Zupe. Opis vizitacije 1660. kaZe da u Legradu "heretici” ¢ine dvije trecine stanovnistva". Takoder se kaZe dau
sv. Jurju u Trnju ima dvadeset protestanata; u (Murskoj) Subotici i Belici ima th "mnogo”, u Selnici "luterani
&ine vedinu stanovnistva”. Drugdje ima pojedinih protestanata. Vizitacija 1683. zabiljeZila je 700 luteranskih i
kalvinskih kuéa u Legradu (naspram 200 katoli¢kih). Drugdje je ostalo samo nekoliko osamljenih protestanata,
osim u Zupi sv. Marka u Belici - gdje su protestanti jod brojni u Domasincu, i u Zupi Donje Dubrave - gdje su
mnogi starosjedioci (katolici) odselili zbog ratnih opasnosti, a nesto je luterana i kalvina doselilo, pa drZe svoje
sastanke u tvrdavi Kotoribi. Prilikom idude vizitacije (1693), biskupski izaslanik zakljuéuje da svuda ve¢ sasvim
prevladavaju katolici, osim u Legradu. Zanimljiv je podatak da je navodno u Podturnju (prije) bilo i neito pravo-
slavaca. Inade broj protestantskih kuéa u Legradu spao je na 500. Pet godina poslije biskupski izaslanik tvrdi da
u Legradu ima viSe inovjernika nego katolika, i to "luterana, kalvina, arijanaca (sic!) i cincilijanaca”, U mjestu se
nalaze "gotovo sve narodnosti koje postoje pod nebom”. Mnogi inovjernici navodno prelaze na katolicizam. Godine
1716. (prema istovjelnom izvoru) broj protestantskih kuéa u Legradu iznosio je 280, 1747. ve¢ samo 80, a krajem
1779. tek 65. Do kraja stolje¢a, medu katolicima Medimurja opet se javljaju (iako jo& u malom broju) nekatolici.
To su uglavnom doseljenici (trgovei, sluzbenici i sluge, kako protestantske, tako i pravoslavne i Zidovske vjere)
(v. 11: 72, 82-85, 156, 160, 164, 175, 187, 201-205, 216, 230-238)
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VaraZzdinu, ali ¢eSce u Varazdinu jer je bio bliZi sjedistu Zrinskih u Cakovcu. Nova sukob-
ljavanja s Turcima pocela su 1661, nakon $to je Nikola podigao tvrdavicu Novigrad kod
sastava Mure i Drave, na lijevoj (turskoj) obali Mure. Tvrdavica je podignuta na mjestu
gdje je Zrinski, uz tursko dopustenje, imao tor za ovce.!4 Preko puta Novigrada (tj. u Me-
dimurju), Nikola je iduce godine sagradio "Novi Zrin". Turci su 1663. udarili u Novigrad,
a Zrinski je zauzvrat opustogio turska sela u Ugarskoj. Medutim krajem 1663. sabor se
ozbiljno zabrinuo za obranu, jer da Turci precesto upadaju u Hrvatsku i Medimurje (ad
Regnum hoc et vicinam Insulam).1® U prvom dijelu 1664. Zrinski je sudjelovao u osvajanju
Pecuha i u neuspjelom pokusaju zauzimanja KaniZe, ali nije bio nazo¢an u Novom Zrinu
kad su ga Turci osvojili i razorili krajem lipnja. Uskoro je zatim nesretno poginuo prilikom
lova na vepra. Nakon njegove smrti, njegov brat Petar uselio se u ¢akovecki dvorac (11:
76-82, 89-121).

Ime Petra Zrinskog veZe se uglavnom za poznatu Zrinsko-Frankopansku urotu (a
djelomic¢no za hrvatsku kajkavsku knjizevnost). Za povijest Medimurja bitno je spomenuti
samo jedno. Godine 1670, poslije sloma zavjere i osude Petra za veleizdaju, medimursko
vlastelinstvo bilo je opljackano i jedna polovina konfiscirana, 16 Na zatjev ratnog vijeéa u
Gracu da se Medimurje priklju¢i Slavonskoj krajini, car Leopold dao je odgovor da ¢e se
za imanje Zrinskih (i Frankopana) osnovati posebno povjerenistvo. Pritom polovinu me-
dimurskih imanja traZila je udovica Nikole Zrinskog u ime svoga sina Adama. Ali kad je
1688. umro i Adam Zrinski, kraljevska komora zaposjela je sve Medimurje, stavivsi ga
pod upravu Graca. Komora je jo§ 1678. nametnula vojnu sluzbu svim medimurskim kme-
tovima, premda se 1692. vojnici javljaju kao posebni drzaoci samo na 57 selista. (11: 141-
148, 158; 1: 706, 744)

Na zapljenjena imanja Zrinskih u Medimurju, kako tvrdi Josip Adaméek, polozoj
kmetova se pogorsao. Iako je ukupan broj selita porastao izmedu 1638. i 1672, jedan dio
obrasla je Sikara, a mnoga su bila opustjela. Zato su sluzbenici kraljevske komore pokusali
povecati tlake, dakako uz protivljanje kmetova. U vrijeme Zetve, kmetove se sililo da rade
neprestano 5-6 tjedana na udaljenim imanjima. Zatvarali bi ih nocu po marofima. Dje-
vojke su bile izloZene seksualnom nasilju od strane nadzornika. Pored svega toga bilo je
u Medimurju 1678. mnogo kmetova koji nisu redovito placali novéane dace, pa im je zato
vlastelinstvo uzimalo Zitarice i stoku (1: 510, 535, 610, 768).

Iz zapisnika o vizitacijama zagrebacke biskupije moguce je saznati i nedto o migra-
cijskim promjenama u stanovnistvu Medimurja u doba Zrinskih. Prezimena kudegospo-
dara iz godine 1660. uglavnom su oblikovana po obrtni¢kim zanimanjima — krojaéi (so-

1% Spomenimo da su u drugoj polovini 17. stoljeca neki seljaci na prekomurskom (turskom) podrudju sma-
trani podloZnicima medimurskog vlastelinstva (1: 706).

15 Banska konferencija koju je Nikola sazvao u Cakoveu u prosineu 1664 (prvi put u Medimurju!) zakljuéuje
da Hrvatska nema dovoljno snage odriati obranu, pa je dozvolila da se izmedu Zablatja (juZno od Legrada) i Lud-
brega smjesti 2.000 pjedaka iz carske pomoéne vojske, na stan i uzdrZavanje lamosnjih gradana i seljaka (11:
103).

18 Smrtna kazna nad Petrom Zrinskim izvriena je 28. travnja 1671, medutim, ¢im je Petar krenuo u Beé
14. svibnju 1670. Medimurje je zaposjeo carski general Spankau sa 12-14.000 vojnika. Medimursko vlastelinstvo
Zrinskih ukljuéivalo je tada sedam trgovista (Cakovec, Nedelisce, Strigova, Mursko Srediéde, Prelog, Legrad i
Kotoriba) i 103 sela u Gornjem i Donjem Medimurju s podloZnim kmetovima. Pored Zrinskih u Medimurju se
zadrzalo i nedto drugih feudalaca (Melkior Bedekovié u DrZimercu, te Baltazar Bedekovic, Ivan Berke, Kober
stariji i udovica Zigmunda Panivea u Dvoriséu) (11: 141- 142).
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boli), bravari (§poljari) itd., ali ima i dosta prezimena koja odaju migracijsko porijeklo:
Kranjec i Krancec, Zagorec, Turopolec, Vlah, Ceh, Nemec, Tot, Vugrin, Turk i Cerkez.
Medu kucegospodarima godine 1688. javlja se i jedan Posavec i jedan Horvat (Zupnikov
kmet). Prezime Horvat inace je prvi put zabiljeZeno 1651, i to u Zupi Goriéan (6: 132).
Godine 1698, dakle nakon konaéne propasti Zrinskih, broj kuéegospodara s imenom Hor-
vat naglo je porastao. Ujedno se javljaju nova egzoti¢na imena: Ciganovié, Bosnaj, Bosnié,
Bacaj, Madarié, Moravéak, Rac — a ¢ak i Marokanec! Osim toga, neka obiteljska imena
zabiljezena u 17-18. stoljecu tipiéna su za juZnije krajeve Hrvatske (Bai¢, Broz, Simic,
Vlasié). U svezi s tim, vrijedi spomenuti predaju iz Donje Dubrave po kojoj je dio stanov-
nidtva ovog mjesta porijeklom iz Bosne (7: 28). Zanimljivo je da se 1716. prvi put spominje
prezime Medimorec, vjerojatno jer je domorodnost ve¢ postalo znacajna, sto bi takoder
vrijedilo za prezime Horvat (iako tu postoje i drugo objasnjenje). Neka prezimena kucego-
spodara spomenutih krajem 17. i u ranom 18. stoljeca ofito su madarskog ili njemackog
porijekla (npr. Balog, Ki§, Halgas, Hunjadi, Tekeli, Hosman i Herman). Medimurski ve-
leposjednici poceli su tada naseljavati Madare na svojim imanjima kao sluge i pastire (pre-
teZno oveare). Ti su se ljudi postupno udomadili i asimilirali (7: 28). [Za sva gore spome-
nuta prezimena v. 11: 85-88, 152, 181-184, 192-193.]

Prijelazno razdoblje

Kraj 17. i pocetak 18. stoljeca bilo je vrijeme velikog rata s Turcima (1683-1699).
Tada su carske vojske redovito svake godine zimovale u Medimurju, a medimurski Zivalj
~ zbog pritiska vojnistva — poceo je odlaziti u strane krajeve. Da bi stvari bile gore, 1704.
upali su u Medimurje Rakoczijevi pobl.m‘}emcl1 pustosili i palili sela, te privremeno zauzeli
Cakovec (11: 92-194).

Da bi namaknuo sredstva za rat, car je Leopold odludio prodati neka bivia imanja
Zrinskih. Tako je 1695. prodao sve Medimurje markizu de Prye (darovnicu je potvrdio
zagrebacki kaptol 1698), koji njime upravlja samo do 1704., kad ga Leopold za istu svotu
novca vraca Stajarskoj komori u Gracu. U istoj godini, prema Zupnim podacima, Zivjelo
jeu Medlmur,]u 26.771 katolik. Godine 1715. gradaéka komora predala je Medimurje na
odredeno vrijeme grofu Ivanu Cikulinu. Ali ni Cikulin nije dugo dr7ao medimursko vla-
stelinstvu. Poslije ¢etiri godina, Leopoldov nasljednik Karlo III udijelio ga je g‘rofu Mihalju
Ivanu Althanu i njegovoj Zeni Ani, rod. Pignatelly (11: 156, 171, 185, 198).17

Negdje u to vrijeme, ¢ini se, Medimurje je ispalo iz politicke sfere Hrvatske. Kako je
to tog doslo nije sasvim jasno. Gvardijan pavlinskog samostana sv. Helene, Josip Bede-
kovié¢, pokudao je na poéetku 18. stoljeda dokazati da je Medimurje nekada moralo biti
istrgnuto iz varazdinske i pripojeno zaladskoj Zupaniji. Ne nailazeci na isprave kojim bi
to dokazano, obratio se starom grofu Cikulinu. Cikulin mu kaza da je Juraj Zrinski stariji,
poéto bijase imenovan administratorom zaladske Zupanije, Zelio postati i veliki Zupan.
Medutim, kako nije mogao biti Zupan u Zupaniji u kojoj nije imao zemlju, uspio je urediti
da se Medimurje prebaci iz varazdinske u zaladsku Zupaniju. Takav postupak, koji dakako
nije imao veéega znaéaja dok je veéi dio Madarske pripadao Turskoj, kasnije se pokazao
sudbonosnim za Medimurje (v. 11: 208-209).

Grofovi Athan drzali su Medimurje 71 godinu (do 1791), i onda ga prodali grofu Jurju
Festetic¢u de Tolna za tada golem iznos od 1.600.000 forinti. Novi je vlasnik ubrzo nakon

17 Horvat kaze da Jje razlog za tu darovnicu bio taj to je Pignatellyjeva ostala trudna s Karlom, pa ju je
Althan ojenio kako bi spasio éast cara. Zahvalan, Karlo mu je poklonio Medimurje (11: 198-199).
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Francuske revolucije do$ao na ideju da prodaje zemlju seljacima, najvjerojatnije zbog vi-
sokih zaduZivanja, a ta je prodaja vise od cetvrt stoljeca punila njegovu blagajnu (13: 112).

U godine 1802., zemlju u Medimurju stekli su i baruni KneZevié. Naime, buduéi da
jedosip II ranije ukinuo pavlinski red, kralj Franjo dao im je posjede samostana sv. Helene
(Senkovec, Mackovec, Zasad i KneZevec) kao zamjenu za Knejevievu zemlju u litkom
Gracacu, koju je nakanio isparcelirati i podijeliti granicarima (11: 238, 241).

Prema popisu dvadeset i dviju Zupa, Medimurje je 1802. imalo ukupno 24.500 sta-
novnika. Najvise ih je bilo u Zupama Strigova (3.798), Cakovec (3.419 — u samom Cakoveu
1.369), Subotica (2.776) i Nedelisée (2.323). Disperzija Zivlja bila je veéa na brefuljcima
Gornjeg Medimurja nego u nizinskim predjelima Donjeg Medimurja (npr. u Strigovi svega
je 8,2% stanovnistva Zivjelo u sredisnom mjestu Zupe). Kotoriba bijase tada najvece naselje
sa 1.725 stanovnika, iako je Cakovec jos uvijek najvaznije srediste. U Cakovcu je 1802.
Zivjelo pretezno katolicki zivalj, uz 125 Zidova, 23 pravoslavea i 3 luterana, a 1841. zabi-
ljeZzeno je 30 Zidovskih i 6 pravoslavnih obitelj. Primjecen je porast broja Madara i Nije-
maca. Prema popis 1846. u svem Medimurju bilo je ve¢ 58.578 stanovnika, od toga 58.302
rimokatolika i 276 protestanata (pretezno u Legradu) (11: 249, 252).

Izmedu Hrvatske i Madarske (1848-1918)

Jedanaestoga rujna 1848, predvodeci hrvatsku vojsku na Madare, ban Jelaéié pre-
koraéio je Dravu. Iduéi dan pripojio je sva medimurska mjesta Hrvatskoj, te 14. rujna
nastavio put preko Mure.

Pripajanje ipak nije i&lo glatko. Cim je Jelaéié stigao pred Be¢, Kossuth je naredio
generalu Percelu da provali preko Mure u Hrvatsku. Hrvatska obrana ("narodne straze")
popustila je 17.listopada. Isti dan Madari su zauzeli Medimurje. Dvanaestog studenog gra-
ni¢arska vojska generala Todorovica opet ih je istjerala, a Jela¢ié je zatim (19. studenog)
zatrazio od Be¢a da Medimurje ostane u Hrvatskoj. Njegov zahtjev bio je prihvaéen, i
medimurski kraj proglagen je Cakovetkom podZupanijom VaraZzdinske Zupanije.

No "oslobodenje" bijase iluzorno. Na Silvestrovo 1851. ponisti car ustav od 4. oZujka
1849, i tako pokrene gotovo jedno desetljeca apsolutizma i snaZne germanizacije u svim
zemljama Habsburske monarhije.

Unatoé tome, velik znaéaj za jedan tipi¢no vlastelinski kraj kao 3to je bilo Medimurje,
imale bi — da su imale veéi uspjeh i drukéije polaziste! — mjere za ukinude feudalnih od-
nosa. Naime, poslije Jela¢iceva proglasa o ukidanju kmetstva (25. travnja 1948), hrvatski
sabor donio je zaklju¢ak da se zemlja ima predati kmetovima, a da se feudalcima nado-
knadi gubitak tijekom 40 godina pomocu "zemaljskih rasteretnica”. U tu svrhu, u Zagrebu
je 1854. osnovana posebna komisija. Godine 1855. komisija je procijenila i imanja medi-
murskih feudalaca. Utvrdeno je da grof Festeti¢ posjeduje 880 cijelih i 6 osamdesetina
kmetskih naselja, te jos 2.314 Zelirskih naseobina. Doznaéen mu je otkup od 566.293 fo-
rinta i 25 novéiéa. Iduée godine uspostavilo se da posjeduje jos 37 kmetskih i 27 Zelirskih
sesija, i da ima pravo na dodatnih 19.850 forinti (11: 260). Osim Festetica u Medimurju
bijase i nekoliko manjih gospodara (KneZevici i drugi), ¢ija su imanja takoder popisana i
procjenjena.

Ipak, unatoé¢ tome, nakon ukinuéa kmetstva, "zemaljskoj gospodi" ostalo je jos vrlo
mnogo zemlje. Rac¢una se da je kmetstvo ukinuto tada na 9.000 hektara, 8to je iznosilo
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svega oko 11,5% povréine kraja. Grofu Festeticu ostalo je 38-40.000 hektara zemlje, i
osamnaest velikih majura (13: 113).

Popis stanovnistva 1857. (dakle u godini poslije procjene feudalnih imanja) zabi-
ljezio je na podru¢ju Medimurja ukupno 58.721 Zitelj, i to u Sest trgovista (Cakovec, Pre-
log, Legrad, Nedeli§c¢e i Mursko Sredisce), 97 sela, 68 zaselaka i 8.798 kuéa. Njematki kao
materinski jezik govorilo je 612 stanovnika, a madarski 517. Po vjeri 57.818 bili su rimo-
katolici, 551 Zidovi, 333 luterani, 13 pravoslavci, 4 kalvini i 2 grkokatolici. Broj osoba po
kudi bio je u prosjeku 6,8 - ali 9,3 u Cakovey, i nesto vise od prosjeka u Donjem Medimurju
nego u Gornjem Medimurju (v. 11: 262-265).

Padom apsolutizma nakon austrijskog poraza kod Solferina (15. srpnja 1859), po-
loZaj Medimurja bitno se izmjenio. Madari su inzistirali da se vrate stare granice. Pritom
su pokusali iskoristiti neprilike iz vremena apsolutizma da dokazu Medimurcima kako
im je bilo lose u Hrvatskoj. Pomogli su im i hrvatski unionisti ("madaroni"), koji su kao
vedina u varaZdinskoj skupstini potvrdili da Hrvatska dotad nije zakonito posjedovala
medimursko podruéje. Naposlijetku, 12. oZujka 1861. Medimurje je opet pripojeno Madar-
skoj. Slijedilo je pedeset i osam godina izravne madarske vlasti, uz neprestane pritiske
da se stanovnistvo pomadari (11: 273-275).

Nacini kojima je madarska vlada pokusala pretvoriti medimurske seljake u Madare
bili su razli¢iti. Prije svega, madarski je postao jedini sluzbeni jezik u upravi. Kako se-
ljastvo veéinom nije znao taj jezik, koristeni su razni posrednici - tumaéi, odvjetnici itd.
— koji su lako mogli iskoristiti neznanje puka za vlastitu dobit. Vlada je takoder uvela
madarski kao nastavni jezik u kolama. Jezi¢na barijera, pokazalo se, ozbiljno je ugrozila
efikasnost nastave, pa su nakraju u $kolama postavljeni hrvatski uéitelji zadojeni madar-
skim duhom. Vojska je bila tre¢i modus pomadarenja, ne samo jer je madarski bio ko-
mandni jezik, nego isto tako jer su medimurski regruti sluzili u gradovima gdje se govorilo
samo madarski. Godine 1906. pokusalo se uvesti madarski i preko vjere. Donijet je zakon
po kojem su se molitve u §koli morale izgovarati na madarskom. Kao posljednji pokusaj,
s nakanom da se Medimurce odvoje od hrvatske sfere, madarske vlasti nastojase dokazati
da Medimurci ne govore ni hrvatski, nego neki poseban jezik. Znajuéi medutim da kaj-
kavétina ne pripada samo Medimurju, nego da je to jezik upravo sredi$njega hrvatskog
prostora, umjetno su ubacivali madarske rije¢i u lokalni govor i na njemu tiskali novine
Murakéz, kao i crkvene molitvenike (11: 273-275).18

U tome Madari nadose potporu u grofu Festetiéu (koji je uspio zadrZati jednu treéinu
sve medimurske zemlje) i u srednjem sloju u Cakoveu, u kojem je bilo mnogo stranih dose-
ljenika (11: 276-277). Inate Madari (govornici madarskog jezika), koji su ¢inili svega 3,1%
stanovnistva Cakovca 1850, narasli su na 46,6% stanovnistva do 1910 - kad su po broj-
nosti maltice ¢ak premasili Hrvate (46,1%). Izvan Cakovca veéi broj stranaca #ivio je je-
dino u Legradu (44,3%) (7: 28-29).

18U listu Murakézu (koji od 1884. izlazi "dvajeziéno") nailazimo tih godina na ovakve recenice: "Kr. magj.
ministar od unutrasnje poslov je dr. Schller Vilmo# &pitalskoga pomotlieénika za perlakski oéni &pital ravnatelj
nadlieénika imenoval". Ili oglas: "Dr. Berger, muraszeredehelski leénik je poémel na svojim esaktorneiskim stanu
svojim odredjivanju vu negdasnju Zakal - zvanoj hiZi". Ili pak ovakva novinska vijest: "U Krasnofalva seli (Galicia)
se je krvava tragedia pripetila marciug 23-ga dana. Dva krasnofalvaiska seljak - familija — Kolarek | Meidel - se
je veé zdavnja pravdala zaradi nekvoga imetka. Pravda je vezda ne Meidel familia - korist minula". Osim toga,
smisao tekstova mijenja se krajnje tendenciozno uz gotovo potpunu nerazumljivost za seljake (13: 128-129).
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Prema ocjeni Ivana Novaka, u pamfletu Istina o Medjumurju (Zagreb, 1907), u¢inak
madarizacije bio je porazan za hrvatsku svijest i kulturu.!® Medimurci su (navodno) usvo-
jili madarski identite, i s omalovaZenjem poceli gledati na Hrvate preko Drave. Novak
opisuje kako su razli¢ito dozivljavali "Zagorca” (tj. Hrvata iz Hrvatske) i Madara. Prvi im
je bio: "Covjek u zamazanim gaéama, bez kaputa, s torbom preko ramena i u opancima
— ¢ovjek vjetito pognuta i tmurna lica." Naprotivno mu je stajao "Magjar s napetim
hladama, u kaputu s gajtanima, uspravan, vedra lica i zafrknutih brkova!" (25: 15). No
iako bi se i deklarirali kao Madari, Medimurci su znali da govore "horvatski". U tom ra-
skoraku izmedu madarske identifikacije i jezi¢ne zbilje oni bi se priznali prije kao
"Medimurci", nego kao Hrvati. Dakako, Novak je tvrdio da je u vedem dijelu (pretezno
starijeg) svijeta prevladavala indiferenost (logika: "kaj me briga za Magjare eli Hrvate, to
mi i tak nikaj ne hasni") (25: 16).

Medu razlozima za takvo stanje Novak je izdvajio i krivu politiku Hrvatske prema
Medimurju (puko isticanje potrebe sjedinjenja Medimurja s Hrvatskom samo je stavilo
narod u opasan poloZaj naspram madarskih vlasti) (25: 36) - i ponasanje medimurskih
svecenika, ¢ak i onih koji su dosli iz Hrvatske, koji su radi "masnih [medimurskih] Zupa",
viseg cilja "spasavanja dusa’, ili iz drugih motiva, aktivno ili preSutno prihvacéali madari-
zaciju (25: 22-28). Potonje je bilo vrlo znaéajno u kraju gdje je vjernik (prema Novaku)
krajnje "konzervativan", "fanati¢an” i "odusevljen za popa", gdje osim svedenstva gotovo
i nije bilo domace inteligencije. Osim toga svecenici su zakazali na obrazvnom planu.
Madarski jezik i duh potisnuo je hrvatski i u konfesionalnim 8kolama, sto je na kraju
snizilo opée kulturne izglede. "... Medimurac danas ne ¢ita, ili éita vrlo malo." - tvrdio je
Novak - "Hrvatski ne &ita je mu omrazise sve 3to je hrvatsko, a magjarski ne razumije. I
po tome je lako shavtljivo, da je Medimurac, koji je ekonomski na dosta visokom stepenu,
kulturno zaostao." (25: 26)

Naravno, Novak je pisao svoj pamflet da bi istaknuo hitnost kulturnih akcija u Me-
dimurju ("... treba nam hrvatske inteligencije u Medjumurju, a ne govori Stranke prava
u hrvatskom saboru o Medjumurju!"). U tom (programskom) svjetlu treba shvatiti i nje-
gove inace vrlo zanimljive tvrdnje. Dakako, Horvat je sasvim suprotno Novaku, naglasio
pozitivnu ulogu sveéenstva u odrZavanju hrvatskog identiteta u Medimurju (11: 276). Dru-
gi su autori, pored toga, pripisali vaZnost ¢injenici da je Medimurje, mada je pripalo Ma-
darskoj, ostalo u okviru zagrebacke biskupije (7: 27; 18: 89). Uostalom, hrvatski osjecaji
Medimuraca opéenito su porasli na pocetku 20, stoljeca (ako ne zbog drugih razloga, onda
zhog toga &to je madarizacija ipak bila nasilje koje je napokon moralo izazvati otpor).

Vige faktora, prije svega ubrzani rast agrarnog stanovnistva, raspad malih selja¢kih
posjeda i racionalizacije na grofovskim imanjima — ali i stanovit etnopoliti¢ki pritisak ~
pokrenulo je emigraciju iz Medimurja na pocetku 20. stoljeca. Iseljavanje je po¢elo nesto
kasnije nego u juznijim hrvatskim krajevima, mada je ubrzo uhvatilo korak. Do prvoga
svjetskog rata dio migranata otiao je na privremeno zaradivanje u Ameriku. Neki su otisli
i ostali u Argentini i Urugvaju. Mnogi su odlazilo na rad u ugarske ili u druge krajeve
Evrope. Migracija "§trekara", radnika na izgradnji Zeljeznice, najceice se spominje kao

18 Novak je roden 1884. u Macincu i umro je 1934. u Cakoveu. Bio je urednik lista Glas Slovenaca, Hrvata
i Srba u Zagrebu (1918), a pripadac je Samostalnoj demokratskej stranci. Cini se da je upravo on jedan od najza-
sluZnijih za pripojenje Medimurja drzavi SHS. Citat iz Novakova pamfleta na poetku ovog rada nastavlja se rije¢ima:
"Dodjite, da vidite jednu veliku tragediju - tragediju nacionalnog umiranja!" (24: 15).
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primjer. Jo3 prije prvog svjetskog rata neki medimurski seljaci pokupovali su zemlju u
Slavoniji i zatim se tamo nastanili. (25: 13-14; 7: 29-30; 11: 276; 18: 88-89).

Uza sve to, Medimurje nije doZivjelo demografsko praZnjenje. Naprotiv! Stanov-’
nistvo je i dalje raslo, kako zbog prirodnog prirastaja, tako i zbog imigracije. Popis 1900.
zabiljeZio je 81.115 Zitelja (od toga 75.663 Hrvata, 4.401 Madar, 689 Nijemaca, 118 Rumu-
nja, 26 Slovaka, 2 Srbina i 216 ostalih), a popis 1910. ve¢ 90.387 (82.829 Hrvata, 6.766
Madara, 96 Nijemaca, 35 Srba, 22 Slovaka, 8 Rusina, 6 Rumunja i 325 ostalih) (11: 278).

Suvremena povijest

Pod pojmom suvremene povijesti podrazumijevamo, uvjetno, razdoblje od zavrietka
prvoga svjetskog rata do danas. U tom razdoblju, osim za vrijeme NDH, Medimurje se
nalazi u Hrvatskoj (i Jugoslaviji).

Priklju¢enje Medimurja Hrvatskoj zbivalo se u sloZenim uvjetima. Jo# potkraj prvoga
svjetskog rata, u Medimurje se razvio snaZan "zeleni kadar". Zatim, nakon objave prekida
medudrzavnih odnosa izmedu Hrvatske i Ugarske 29. listopada 1918. prislo se zadatku
pripojenja medimurskog prostora Hrvatskoj, no nije odmah bilo vojne sile da se to izvede,
iako se poseban "medimurski odred" stvarao u Varazdinu u toj namjeri. Srbija je odbijala
da pomogne u akciji, jer je prije bila sklopila ugovor s Madarima kojim je priznala Dravu
kao juZnu madarsku granicu. Na kraju je Slavko Kvaternik skupio vojsku u Hrvatskaj,
zauzeo Medimurje 24. prosinca 1918, te iduci dan (na sam BoZi¢) tiskao proglas o pripaja-
nju Medimurja Hrvatskoj. U velja¢i 1919, Ivan Novak bio je imenovan prvim upraviteljem
oslobodenog Medimurja. Novak je zatim protjerao preostale madarske sluzbenike preko
Mure (11: 279-294).

U iduéem potezu, Novak je udario na ostatke feudalizma. Koristeéi novi zakon o
agrarnoj reformi, rasparcelirao je golemo imanje grofa Festetia. U svemu, Festeti¢ je
1918. posjedovao 26.700 jutara zemlje, uz dvadeset i tri majura ili marofa. Uz jos neke
manje veleposjednike (kneza Pavla Esterhazyja, grofa Aleksandra Andrassyja i drugih),
veleposjednici drzahu u Medimurju te godine ukupno 234,9 km? obradive zemlje, dok je
ukupno 549,1 km?2 bilo rasporedeno na stotinjak tisuca ostalih stanovnika (13; 114-115;
usp. 11: 296). Kasnije je zagrebacki trgovac, Milan Prpi¢, zajedno sa Prvom hrvatskom
gtedionicom i drvnom industrijom "Mavro Drach", sastavivii konzorcij pod imenom "Sla-
vonija“, za 45 milijuna kr. kupio sva Festetieva imanja, i sav Zivi i mrtvi inventar (11:
296). Dakako da je takav potez, osim §to je ubrzao deforestaciju Medimurja, izazvao (ili
bolje reéeno odriao) egzistencijalni pritisak na maloga medimurskog seljaka. Dodatno op-
teredenje bijase velika masa vojnika, andara, finanaca, carinika i drugih drzavnih ¢inov-
nika Sto ih je stara jugoslavenska vlada ubrzo uputila u Medimurje (11: 298).

U vrijeme popisa 1921 u Medimurju je Zivjelo 96.945 Jjudi u 18.055 domacinstava na
ukupno 775 km?. Prema tome, gusto¢a naseljenosti dostigla je 125,1 osoba na km?, a pro-
sje¢ni broj osoba u domacdinstvu bio je 5,4. Gustoéa naseljenosti bila je veéa u preloskom
kotaru (135,1 na km?) nego u ¢akovetkom (116,5 na km?). Prema vjerskoj strukturi
94.507 Zitelja Medimurja bili su rimokatolici, 1.127 pravoslavci, 736 Zidovi, 473 protestan-
ti, 58 muslimani, 27 grkokatolici i 18 su pripadali ostalim vjerskim skupinama. Kao ma-
terinski jezik 94.001 govorili su hrvatski (ili srpski), 1.800 madarski, 617 slovenski, 310
njemacki i 222 ostale jezike (11: 300).

Popis 1931. pokazalo je sli¢nu strukturu: ukupno 96.499 stanovnika u &akoveckom
i prelogkom kotoru (ali sada bez Legrada koji je bio pripojen koprivni¢kom kotaru); po

T’
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vjeri — 94.835 rimokatolika, 625 Zidova, 475 luterana, 374 pravoslavaca, 18 kalvina i 174
ostalih; po materinskom jeziku - 93.835 hrvatski (odnosno srpski), 1.297 madarski, 800
slovenski, 302 njemacki i 410 ostale jezike. U toj strukturi najizrazitiji je pad broja pra-
voslavaca, jamaéno zbog smanjenja broja preteino srgskih vojnika nakon smirivanja pri-
like na granici s Madarskom. Pad broja Madara i Zidova moZe se pripisati odlasku u
Madarsku ili u vece gradove Hrvatske, dok je porast broja Slovenaca odraz unutarnje mi-
gracije iz susjednih krajeva tadasnje Jugoslavije. Cakovec se posebno razvio u medurat-
nom razdoblju, i 1934. stekao status grada. Tada je u njemu Zivjelo 5.025 Zitelja (gotovo
svi medimurski Zidovi, veéi dio pravoslavaca i Nijemaca, gotovo polovina Slovenaca i oko
tredine Madara) (v. 11: 300, 303).

Bitno je primijetiti da Medimurje nije izgubio stanovnistvo u meduratnom raz-
doblju kao &to se zbilo u nekim drugim dijelovima gusto naseljene sjeverozapadne Hr-
vatske (npr. zapadno Zagorje). To se moZe, ¢ini se, protumaciti veéom udaljenosti od
Zagreba, glavnoga privlaénog sredista u tom periodu. Ipak, u popisu 1931. ¢ak 6.231 sta-
novnik Zagreba oznaéio je Medimurje kao mjesto porijekla (v. 19: 52). Migracija u druge
krajeve Jugoslavije i svijeta takoder je poja¢ana u meduratnom razdoblju.

Odmah poslije prvoga svjetskog rata, Medimurci su se (prema jednom komentaru)
"na stotine" iselili u Australiju (7: 29). Odlazili su na rad i u Njemacku i Francusku. Uglav-
nom je ipak u meduratnom razdoblju prevagnula tjedna, sezonska i trajna migracija unu-
tar tada&nje Jugoslavije. U Zagrebu, Medimurci bi radili preko tjedna kao najamnici u
industriji ili u usluZnom sektoru (osobito kao é&istaéi gradskih ulica). Vracali bi se kuéi
svake nedelje, a u tjednu hranili se suhom hranom. Druge skupine zaposlile su se kao
sezonski poljoprivredni radnici u Slavoniji i Vojvodini. Neke djevojke nasle su namjeste-
nje kao sluzavke i u Beogradu. Inace, meduratna jugoslavenska vlada pokusala je koloni-
zirati Medimurce u kompaktna sela u Slavoniji. To se nije pokazalo uspje$nim, mada su
mnogi pojedinci pokupovali zemlju i oti8ao u Slavoniju po vlastitom izboru. Iseljavanje
prema Slavoniji bilo je najja¢e izmedu 1927. i 1929. Skupine migranata naselile su mjesta
u virovititkom kotaru (Spisié- Bukovica), zatim u daruvarskom, gare$nickom (Veliki Zdenci),
bjelovarskom, vinkova¢kom (Cerna) i drugim tadasnjim kotarima. (7: 29-30; 18: 88).

Za drugoga svjetskog rata Medimurje su ponovno zauzeli Madari, usprkos protesta
iz NDH.20 Doduse, upravo je takva situacija onemoguéila da se u prvom poslijeratnom
razdoblju Medimurcima (eventualno) pripidu ustaska zlodjela. Mnogi su se zato ¢vrsto vezali
uz novu vlast, koju su svakako vidjeli i kao osloboditeljicu. Nova socijalisti¢ka Jugoslaviji
ubrzo je ukljuéila Medimurce i u svoj kolonizacijski plan. Ukupno 2.070 obitelji iz va-
razdinskog kotara sudjelovalo je u poslijeratnoj kolonizaciji — od toga 487 bilo je porije-
klom iz prelogke i 285 iz éakovetke opéine (dakle 37,3% iz Medimurja).2! Gotovo dvije
treéine kolonista otislo je u Baranju (Cerminac, Kozarac), a ostatak u Podravinu (Hlebine,
Pitomata, Valpovo), istotnu Hrvatsku (Zupanja i Vinkovei) i drugdje (18: 88). Neke sku-
pine naseljene su i u Istri (Motovun) (24). Zanimljivo je da su pojedini kolonisti u Istri
ubrzo posli zajedno s dijelom istarskog stanovistva u Italiju. Prilike u prvom poslijeratnom ,

20 Horvatova knjiga o povijesti Medimurja, koju smo obilno koristili u ovom pregledu, bila je ponovno ti-
skana 1944, zacijelo da bi pokazala hrvatsko pravo nad Medimurjem. I*osljednja redenica u knjizi, u dijelu koji
Jje ogito naknadno dodan, glasi: "U okviru ove Hrvatske ima po boZjem i ljudskom pravu doéi i Medimurje, premda
ga je privremeno zapogjela madZarska vojska." (11: 306) ’

21 Radi usporedbe spomenimo broj obitelji kolonista iz nekih drugih sjeverno-hrvatskih opéina: Ludbreg
28, VaraZdin 309, Novi Marof 216, Zlatar 136, Pregrada 186, Krapina 88 (v. 22: 27).
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razdoblju nisu, kao &to znamo, bile najsretnije! Stovide, prema nekim indikacijama,
Medimurce je 1948. zakvacio sukob s Informbirom razmjerno vise nego druge hrvatske
skupine. Vezujuéi se za prvu poratnu vlast naslijedili su, éini se, hipoteku koju su kasnije
morali platiti.

Sukob s Informbirom imao je jo§ jednu vrlo konkretnu posljedicu. Naime jo§ od pre-
laska Medimurja u Hrvatsku jedan dio seljaka, osobito u Donjem Medimurju imao je (od-
nosno zadrzao) zemljista u prekomurskim dijelovima Madarske. U meduracu veéina se-
ljaka u Kotoribi bili su dvovlasnici - sa ¢ak 40% posjeda u Madarskoj. U Donjoj Dubravi
taj je postotak iznosio 30%, a u Gori¢anu 5-10% zemljista. U to vrijeme bilo je ukupno
oko 1.800 dvovlasnika u Medimurje (7: 32). Medutim, 1949. (kao posljedica politi¢kog su-
koba) prijelazi preko drZavne granice bili su zabranjeni. Ukupan broj zemljista u Madar-
skoj koji je tada ostao neobraden iznosio je 890 ha. Mada to ne izgleda zna&ajno, u nekim
mjestima to je jako pogodilo seljake. Broj dvovlasnika u Kotoribi bio je jo§ vrlo visok (988).
Zatvaranjem granice pojedini seljaci fakti¢ki su izgubili preko 30% svojih ukupnih prihoda
(18: 93-94).

Razvitak Medimurja u poratnom razdoblju imao je neke specifi¢nosti:

1) Prvo, poljoprivredni sektor ostao je snaZan sve donedavna, a kao druga grana osobito
se istaklo gradevinarstvo (koje je ina¢e poznato kao prvi pomak prema industriji u pre-
teZno agrarnim krajevima). Doduse, proces usitnjavanja poljoprivrednih posjeda dalje je
napredovao.?2 Udio industrije takoder je postupno rastao od 4% 1953 (18: 98) - na blizu
¢etvrtinu aktivnog stanovnistva (zajedno s rudarstvom) prema popisu 1981.

2) Drugo, obrazovna struktura stanovnistva dugo je ostala ispod hrvatskoga prosjeka
(v. 20).

3) Trece, migracija je postala konstanta u razvitku Medimurja. Pedesetih godina Medi-
murci su pronasli (uglavnom) trajno zaposlenje u raznim dijelovima Jugoslavije. Zapos-
ljavali su se najvide u industrijskim sredidtima Slovenije (Ljubljani, Mariboru, Celju i Je-
senicama), a zatim u Hrvatskoj (Zagrebu, Sisku, Rijeci i u obliZnim veéim gradovima —u
Varazdinu i Koprivnici). U Sloveniji su radili pretezno kao polukvalificirani i nekvalifici-
rani zidarski i poljoprivredni radnici, a u Zagrebu u "Cistodi" i na Zeljezni¢kim prugama
(18: 92).23 Jos vaZnije, poéto se potkraj Sezdesetih godina razvio obrazac tzv. "privremenog
rada u inozemstvu", iz Medimurja je u evropske zemlje krenuo vrlo visok udio radne sna-
ge. Medimurje je postalo druga najjata emigracijska regija u Hrvatskoj (odmah iza Dal-
matinske zagore). U ovom procesu primjecuje se osobito aktivna uloga Zavoda za zapo§-
ljavanje pri upuéivanju ljude na rad u inozemstvo.

Prema jednoj procjeni, do sredine 1974. oko 14.400 Medimuraca, odnosno 12,5%
ukupnog stanovnistva i 24,2% aktivnog stanovni§tva nalazilo se u inozemstvu. Medu nji-
ma bilo je u odnosu na prosjeénu strukturu hrvatskih migranata velik udio zena. Od ukup-
nog broja migranata, oko dvije treé¢ine poslo je u SRNj, a malo preko &etvrtine u Austriju.
Migracija je najvise zahvatila dio Gornjeg Medimurja uz slovensku granicu (od Strigove

22 Dok je tridesetih godina svega 0,5% seljaka imalo ukupne posjede do veliéine od jednog hektara (odnosno
dva jutra), godine 1960 taj je udio u poljoprivredno gustom Donjem Medimurju iznosio ve¢ oko 40%, a gotovo
95% seljaka posjedovalo je zemlju samo do pet hektara (7: 32; 18: 90).

23 Prema Laciju najvise je stanovnika (iz Donjeg Medimurja) 1960. radilo izvan Medimurja u naseljima
Gori¢an (23%), D. Hraséan (21%), Hodogan (20%), Dragkovec (19%) i Donji Kraljevec (18%) (v. 18: 98).
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do Mure), pojas usred ¢akovectke opéine (od Orehovice i Podbresta do Domasinca i Pod-
turna), te "§picu" trokuta kod Kotoribe i Donje Dubrave (5: 9, 16, 21). Prema zadnjem
popisu stanovnistva (1981), kad je ukupno stanovnidtvo iznosilo 116.825 ljudi, 9.789
(8,4%) nalazilo se jo§ uvijek u inozemstvu, a 8.110 (6,9%) u drugim krajevima Jugoslavije
(od tog 4.265 na radu) (20: 5).

. Inage, Medimurci su pokazali osobito sklonost povratku svome kraju. Medutim, iako
je razvojni plan ¢akovecke opéine poticao policentriénost, snaZni migracijski krajevi su
se ipak ispraznili i stanovnistvo je gravitiralo prema sredi$njoj "razvojnoj osi" uz cestu
Varazdin — Cakovec — Mursko Sredisée (v. 28).

Elementi identiteta (subetniénosti) Medimuraca

Vrativéi se na problem subetnosa, valja ukratko reci slijedece:

Samo po sebi razumije se da se povijesno nasljede, kulturni sklop (i stvaralastvo),
pa i opdenito Zivot na podruéju Medimurja mora promatrati u okviru cjelokupnoga hrvat-
skog naroda. Neki ¢ak izri¢ito tvrde da su sve teorije o posebnosti suprotne povijesnim i
znanstvenim ¢injenicama, mada ipak priznaju i odredene specifi¢nosti koje su nastale kao
posljedica Zivota "med dvemi vodami" (37: 10).

Mozemo li, dakle, reéi za Medimurje da ima neke elemente subetnosa? Prihvatimo
li kao realnost ¢injenicu da su subetnosi najotvoreniji spram vlastitog naroda — a jesu —
kao i to da se tek uzajamnim djelovanjem narodnosnih specifi¢nosti ono najbolje u jed-
nom narodu mozZe razvijati (reklo bi se: ono vitalno narodnosno razvija se upravo u sudaru
specifi¢nosti), onda smo korak bliZe rjeSenju. Najtoénije i najpostenije bilo bi ovog tre-
nutka reéi slijedece: Medimurci i jesu i nisu subetnos, jer imaju sadrZaje i za jedno i za
drugo. Dodatna tedkoéa jest upravo u tome sto su se tijekom povijesti subetnicki elementi
jace ili slabije uo¢avali i bili vi8e ili manje prisutni.

Pripadnost Sirem hrvatsko-kajkavskom krugu, pa i nove tendencije "moderniteta’, go-
vore protiv subetnicke teze. Ipak, ako su Medimurci do danas, usprkos svemu, uspjeli sa-
¢uvati svoju vlastitost i osobitost, to je znak "¢vrstoce" onoga $to uvjetno mozemo oznaciti
kao subetni¢nost (pa makar i to bilo danas u procesu rastvaranja, odnosno povezivanja
unutar sirega kajkavskog kruga). Alternativno, specifi¢no vremenovanje Zivota govoriio
potrebi traZenja zavi¢ajnosti, Sto niposto nije tek puki geografski pojam.

A gdje je zavi¢ajnost Medimuraca?

Bez namjere da ire elaboriramo, usudujemo se postaviti hipotezu da je ono zavi¢ajno u
Medimuraca naslo svoj najsnaZniji izraz u narodnoj pjesmi, odnosno u takozvanoj subli-
minaciji, gotovo fascinaciji zavi¢ajnoscu, pri ¢emu fascinaciju moZemo shvatiti i u dubljem
kulturno-antropoloikom smislu opéinjenosti (lat. fascinatio). Tako Medimurac pjeva:

Vuprem oéi vu nebo visoko

Tam ja vidim svetle zvezde igraju

Medimurje kak si lepo zeleno

S cvetiem si ti meni ograjeno
(41: 9)

Ima, naravno, tu i tipi¢nih motiva na koje nailazimo i u drugim kajkavskim kraje-
vima (npr. Nigda lepge kak je v Medimurju/ 41: 10) No zanimljivo je da se Medimurje
javlja u narodnoj pjesmi i kao prosuditelj, ¢ak moralni autoritet, primjerice u pjesmi:
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Malo Medimurje, naj mi zameriti

Ti, koje od negda bilo si na glasu,

Pokvarit se otes sad vu malom éasu.
(41: 144)

Medimurje se hoée pokvariti zbog grijeha i velikih svada oko dijeljenja posjeda i meda,
kaze se dalje u pjesmi.

Od sjevera tiha Mura, a od juga hitra Drava, kaZe se u drugoj pjesmi - to su granice
Medimurja: "Kinéiju te Drava, Mura/ Se do kraja Medimurja". Mura i Drava dragocjene
su granice, jer su Medimurca od davnine stitile od izvanjskih udara, i zato on o njima
pjeva s postovanjem, gotovo "fatumski" (v. 12). Ali seljak je sacuvao i sjeanje na vaZnost
Medimurja kao feuda. Narodna pjesma zabiljeZila je taj motiv rje¢ima: "Lepo nase Medi-
murje za koga se kralji bore..." (41: 13). I protestantsko razdoblje ostavilo je trag u dusi
Medimuraca u jednoj narodnoj pripovijeci o Luteru (v. 41: 5).

Prema nekim podacima u Medimurje se sa¢uvalo ¢ak oko 2.000 razli¢itih pjesama,
tematski vezanih za zavi¢aj - o njegovoj prirodi (pticama, zecu, prolje¢u), o mjesecima,
narodnim obi¢ajima, o veselju i mladosti, o de¢kima i pucama koji su dosli na "Spot" i koje
narodna pjesma ismijava i Zigo8e, o prohujaloj mladosti, zabranjenoj ljubavi, o rastancima,
svatovima, "snehama", zetovima, o Turcima, o odlasku u vojsku 5to Medimurcu vrlo tesko
pada (ima i dosta ratnih popijevaka), te zatim o odlasku na rad u druge krajeve itd. Za-
pravo, sve vaZno &to se dogadalo naslo je mjesto u narodnoj pjesnistvu, koje je, za razliku
od sliénih pojava u drugim sredinama, bilo toliko izraZeno u Medimurju, da se koristilo
upravo kao jedan od argumenata za odredivanje identiteta Medimuraca. Naime Zganéeve
zhirke medimurskih popijevki bile su predoéene u Versailleu kao dokaz da Medimurje ne
spada u Madarsku nego u drzavu SHS! Zatim, u skladu s otvorenoséu subetnosa prema
matiénom etnosu, neke zvuénije popijevke ("Vehni vehni fiolica", "Cuk sedi", "Dremle mi
se dremle" i druge) brzo su se prosirile i po drugim hrvatskim krajevima.

Iz &ireg korpusa pjesnitke grade izdvojit éemo (jer nam je to jedna od osnovnih tema)
primjer migracijskog motiva. Odlazeéi na rad u Njemacku, Medimurci su puni ¢eznje pjevali:

Vu toj Nemskoj zemlici se posud su fabrike

i te gore visoke se su snegom pokrite.

Kaj me ne bo bolelo moje toZno sréece,

da se v Nemskoj zemlici zmislim na Medimurje.
Pisi meni grlica, listek v Nemsku zemlicu,

vu listek mi zamotaj medimursku ruZicu.

(13: 118)
Pjeva se, medutim, i ovako:
Ki god oce v Ameriku iti
mora predi zemlju zaloZiti...
(13: 118)
Prihvativsi jednu generalizaciju (koju dakako treba toénije utvrditi), moZe se (uvjet-
no) reéi da Medimurci vide sebe kao pitome, marljive i radine ljude, Kroz povijest Bili su
kmetovi, a potetkom industrijalizacije jeftina i manje kvalificirana radna snaga. Stereo-

tipovi za Medimurce su "strekari’, "smetlari", rudari, sluskinje i sliéno, a tako je zapravo
ibilo do sredine dvadesetog stoljeca. Postoji ¢ak i misljenje da su Medimurci, upravo radi
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svoje dobroéudnosti u proslim stolje¢ima bili izrabljivani, $to je indikativno ve¢ po sebi.
Postoji u njih neko potisteno proturjeéje koje s jedne strane ukljuéuje stanovitu "servil-
nost" (moZda kao ostatak kmetstva), a s druge strane "indiferentnost" i rezignaciju.

Uz radinost, marljivost i postenje, Medimurci su, dakle, "prili¢no ponizni", kako to ¢esto
znaju reci kad razgovaraju o sebi. Zanimljivo je da dosljaci nedavno doseljeni u Medimurje iz
drugih krajeva to tesko mogu shvatiti, ali upravo zato lakse uspijevaju u drustvu "poniznih”.
Politi¢ari porijeklom iz Medimurja koji su nedto zna¢ili u Hrvatskoj (i Jugoslaviji) mogli bi se
nabrojiti na prste jedne ruke, za razliku od, primjerice, Zagoraca. Medimurci su, moglo bi se
redi, gotovo apoliti¢ni, i to ponajprije iz povijesnih razloga, jer je politiénost u proslosti zaista
bila opasna. I danas glavnu rije¢ u politici opéine Cakovec vode dosljaci, ljudi rodeni izvan
Medimurja, iako se to polako mijenja. Doduse, Medimurci su u Drugom svjetskom ratu bili
na strani NOP-a i protiv Madara, a poznato je da je preokret 1918, imao znaajke socijal-
noga i narodnog ustanka koji neki autori nazivaju éak i "medimurskom revolucijom" (11;
13). Ali bez obzira na to, opet uz nuZnu mjeru opreza, moglo bi se reci da je Medimurcu
"Bog na tavanu, a politika v podrumu",

U svakom sluéaju, Medimurci nisu tako agresivni i prodorni u nastup, ili tako sve-
strano uklju¢eni u dinamiéne tokove hrvatskog drustva, poput njihovih susjeda Zagoraca.
Oni se vise mire sa sudbinom ("samo da je dobro, pa nekak bu"). U iskazivanju duhovnosti
i slobode, ¢ini se da su i skudeni, zatvoreni u sebe, éak sumnji¢avi prema drugim ljudima.
Rije¢ je moZda o stanovitom osjecaju tragike, teSko mjerljivom empirijskim metodama,
aliipak, oni tu svoju skucenost prelaze, transcendiraju i nadograduju u osjeéaju ljudskosti,
bliskosti, u poniranju u cjelovitost njihova bica. Izgleda da se radi o nekoj kolektivnoj
osjecajnosti njih samih, zadobivenoj na temelju stoljeéa zajedni¢kog Zivljenja (veé smo go-
vorili o specifici narodnog pjesnistval). S druge strane, javlja se orijentacija na prakti¢nost
i radinost — posao je vaZniji od §kole. Tako je prilikom prikupljanja podataka o novoj po-
javi vanjske migracije iz Medimurja, na upit zasto Medimurci odlaze na rad, jedan od au-
tora ¢uo obrazloZenje ispitanika da su Medimurci potpuno "ludi za posel". To bi moglo
djelomi¢no objadnjavati i razmjerno brz razvitak Medimurja poslije rata.

Umjesto zakljuéka .

Skica koju smo upravo pokusali oznaéiti s pomocu nekih uvjetnih postavki, veze se,
zacijelo, uz sociohistorijsku dimenziju. Stanoviti elementi iz povijesti Medimurja pruzaju
stanovit uvid u dana3nji zna¢aj ovog kraja i njegovih Zitelja, pa i u najnovije aspekte kao
§to je pitanje migracije i razvoja.

Prvo, zapaZa se da je Medimurje od doseljavanja Slavena do danas zadrZao veliku
mjeru homogenosti kao slavenski i hrvatski kraj, premda je za vrijeme turskih ratova
doseljavanje bilo znatno. Taj etni¢ki kontinuitet ogledava se danas u izvornosti jezika i
narodnih obi¢sja, koji su sa svoje strane pridonijeli vezivanju medimurskog éovjeka za
svoju zemlju.

Drugo, otkada je car Ludovik AnZuvinac dao vojvodi Lackovicéu glavninu medimur-
ske zemlje kao feud, Medimurje je vise-manje ostalo cjelovit pusjed do druge polovine de-
vetnaestog stoljeéa. Ono je tako postalo jedno od najvecih feuda u Hrvatskoj, s najveéim
brojem podloznih kmetova. Kao takvo bilo je izrazito atraktivno moénim uglednicima, te
¢esto posluzilo kraljevima i carevima da ostvare strateske politi¢ke (i druge!) nakane (Me-
dimurje - "za koga se kralji bore"). Naravno, ne oéekujemo da bi sadasnji Medimurac jos
uvijek Zivio u sjeéanju na sve te "intervencija s vrha", no osim kontinuiteta stanovnistva,
i cjelovitost (feudalnog) prostora zacijelo je ostavila traga na njegovo shvaéanje rodnog
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kraja. Osim toga, odrZavanje kmetskih (i polukmetskih) odnosa u razmjerno stabilnom
obliku sve do nedavne proslosti nosi velik dio odgovornosti za visoku agrarnu gustoéu
danasnjeg Medimurja.

Trece, u vrijeme grofova Zrinskih, Medimurje je predstavljalo ne samo jedno veliko
vlastelinstvo, nego i "poseban kraj". Zrinski su iz Medimurja stvorili gotovo malu drzavicu.
Narodna recepcija njihove vlasti nije bila tako idili¢na kao u dijelu hrvatske historiogra-
fiji. Jos se donedavna od starijih ljudi moglo ¢uti izreke poput: "Si fale Zrinske i Zrinskog,
a on je tak z korba¢om ljude bil".24 Medutim, bez obzira na eventualnu negativnu recep-
ciju dijela dogadaja, svojstven "mentalitet" o kojemu neki Medimurci govore kada se poku-
8aju usporediti, recimo, sa hrvatskim Zagorcima, mogao je izrasti iz posebnosti Medimurja
pod Zrinskima. Primjer je medimurska radinost. MoZda je to tek pozitivni self-image, ali
ona je zaista prisutna u statistikama o zapo$ljavanju, pa nije iskljuéeno da se negdje u
tom sklopu, prema Weberovoj logici, krije (pored pri¢ice o Luteru) i nasljede protestan-
tizma iz razdoblja Zrinskih.25

Cetvrto, poslije epohe Zrinskih do 1918. (izuzevsi vrijeme apsolutizma kad je to za-
pravo bilo irelevantno), Medimurje se nalazilo izvan Hrvatske. U tom razdoblju Medimur-
ci su spali u poloZaj kulturno depriviligirane ("ponizne") etni¢ke manjine, sa stanovitom
mjerom "indiferenosti" (i "apoliti¢nosti) prema vanjskim faktorima koji su djelovali na
njihove Zivote i zapravo krojili sudbinu njihova kraja. Ta je ¢injenica zacijelo uvjetovala
stanovito nepovjerenje prema vanjskim ljudima, ali i sposobnost snalaZenja u stranom
poretku pomocu solidarnih veza i oslanjanja na vlastite snage. Ve¢ spomenuta radinost
moZe se povezati (i) s time. Drugi odraz jest potraga i psiholoska potreba za domovinom (koju
vidimo, konkretno, u dana$njoj pripravnosti medimurskih migranata da se vrate kuéi).

Peto, u jugoslavenskom razdoblju, Medimurci su se nasli, barem jednim dijelom, ¢as
na strani i ¢as na krivoj strani vlasti. U poslijeratno doba, kao preteZno seljacki i zemlji
privrzen narod, s elementima religioznosti (koja ima korijene iz vremena madarizacije),
Medimurci su bili zapostavljeni (problemati¢an razvitak poljoprivrede u socijalisti¢koj Ju-
goslaviji), pa i ideologki sumljivi (unato¢ ranijem vezivanju za vlast). RjeSenje te situacije
ponovno se moglo naéi u oslanjanju na vlastite sposobnosti. To bi objasnjavalo i zasto su
se Medimurci tako masovno uputili na rad Sezdesetih i sedamdesetih godina i zasto se
lokalna Sluzba za zapo§ljavanja toliko pobrinula da im to omogudi. Odlazak na rad u ino-
zemstvo uklopio bi se u plan za razvitak vlastitog kraja. A u tome izgleda da su Medimurci
bili razmjerno uspjesni.

L .

Na kraju, teza Martinove, da s njom zavrsimo, ostaje nam i dalje poticajna, mada se
jo§ ne mozemo u ovakvom ekplorativnom radu opredjeliti oko pitanje jesu li Medimurci
subetnos u hrvatskom etnosu. Zasad nasa je pozicija da je stanovit identit i osobitost

24 Zabiljezeno prema kazivanju Josipa Taradija iz Centra za socijalni rad Cakovec, o sjecanju na Zrinske
njegova oca. Bilo bi zanimljivo znati koji je Zrinski "z korbaom ljude bil".

o Dodude, "izravno" nasljede prolcstanske epohe izgleda da je imalo pogubne rezultate u Legradu, gdje se
protestantska vjera odrZala do danas. S:iznali smo, naime, od psihologa Josipa Anica iz Instituta za migracije i
narodnosti da je skupina psihologa, prilikum testiranja $kolske djece u Legradu (godine 1978), naila na frapantno
visoki udio gotovo maloumne djece. Katolicki Zupnik Legrada to je obrazloZio tvrdnjom da Legradani ne sklapaju
brakove sa Ziteljima okolnih sela, jer potonji toboZe ne Zele vjenéati svoju djecu s njima, te da je to dovelo do
svojevrstne genetske deformacije. Legrad je danas uglavnom katoliéko mjesto. No genetska izolacija, ukoliko zai-
sta postoji, moZe se protumaéiti postojanjem vjerskih razlika (i dakle formalnih prepreka za brak) u proslosti.
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Medimuraca svakako prisutan unutar Sirega kajkavskog i hrvétskog kruga, da se taj iden-
tit oblikovao u longue durée, te da on jos uvijek djeljuje na neke suvremene pojave (medu
inim i na suvremenu migracijsku perspektivu Medimuraca).
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MEDIMURJE — HISTORY, IDENTITY AND MIGRATIONS

SUMMARY

The paper examines socio-historical and other factors that have influenced and still influence
the social reality of Medimurje (a region in the N.W. corner of Croatia). In the introduction, the
question is posed whether or not the people of Medimurje can be taken as a sub-ethnic group in
the Croatian ethnie. In the further text, the authors first describe the geographic characteristics of
Medimurje, after which they present some information on the initial peopling of the area. Later,
in a special section on the Middle Ages, the authors attempt to describe the formation of the feudal
order in Medimurje. A review of the period when Medimurje was under the Zrinski family follows.
In the next sections, the authors review the changes of feudal lords, the growth of the population,
and the particular position of Medimurje between Croatia and Hungary. The question of Magyari-
sation is briefly discussed. The authors note the development of migration from Medimurje, which
they interpret as one of the key traits of the contemporary social reality of the area. Finally, they
postulate that the specific migration behaviour of the people of Medimurje can be (at least in part)
explained on the basis of their past. Attachment to their land (the return motive), high rural density
(the push factor), an emphasised work ethic, withdrawal into themselves, the capacity of adjusting
to a foreign environment, and reliance on their own resources could be related to the socio-historical
heritage of the people of Medimurje from the recent and more distant past.
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