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NAPOMENE O RELIGIJL, CRKVI I ETNICKOM IDENTITETU
(NA PRIMJERU HRVATA U MAPARSKOJ)

SAZETAK

Postoji li i kakva je povezanost izmedu religije (crkve, »hrvatske Zupe«) i
etni¢kog identiteta, odnosno tofnije — jesu li i kako su kod Hrvata u Madarskoj
religijskoparticipacijski i religijskokulturni motivi pripadanja vjerskoj zajednici
povezani s njihovom einiénoicéu? U okviru teme naznaduje se opéi smisleni okvir
u koji se smjeSta rasprava, Na osnovi teorijskog i empirijskog uvida uvodno se
razmatraju neki aspekti religijskoga i etniékog koji upuéuju na njihovu povezanost
(kod Hrvata u Madarskoj). Religija (toénije crkva) ima stanovitu ulogu etnid¢ke
riznice u sluéaju kada se pojavljuje kao svojevrsna manifestacija nacionalnog duha
(»hrvatska Zupa<«), to jest kada na sebe preuzima prizvuk etni¢nosti (u kontekstu
porijekla i povijesne sudbine). :

Svakg religija, naime, ima jednu stranu
kojom prekoratuje krug ¢isto religij-

skih ideja. ..
Emile Durkheim

Uvod

Pretpostavlja se da je religija (odnosno crkva i specifi¢na religijska tra-
dicija i kultura), uz jezik, kulturu, povijest, obic¢aje, itd., éinilac u oblikovanju
etnitkog identiteta. Uz to je znadajno pripomenuti da kad ona pri tome nije
ba presudna, onda je barem vaZna okosnica.

O takvu opéenitom kontekstu valja voditi rauna i onda kada je rije¢, na
primjer, i o mjestu i ulozi religije i crkve u Zivotu hrvatske nacionalne ma-
njine u Madarskoj. Ovim se uvodno artikulira moguéi obuhvat naslovljene
teme, odnosno rasprave $to iz nje proizlazi.

Dakle, iako se ovdje o religiji i etni¢kom identitetu govori iz osnove opée-
nitih spoznaja o mjihovoj povezamosti takvu éemo raspravu pokusati podupri-
jeti nekim nalazima istraZivanja uloge religijskog ¢&inioca u Zivotu hrvatske
nacionalne manjine u Madarskoj. I dok se o vezi izmedu religije i etni¢nosti
jo§ 1 moZe naéi pokoja opéenita studija, ovako naslovljena tema (na primjeru
Hrvata u Madarskoj) zasad nedvojbeno sviedodi o pokuaju uvodnog istraZi-
vanja.
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Prije nuZnog sociohistorijskog osvrta i iznoSenja nekih okvirnih rezultata
empirijskog istraZivanja kod Hrvata u Madarskoj! najprije se valja osvrnuti
na §iri istraZivadki kontekst.

Religija i etnicki identitet

I bez posebnoga znanstvenog ispitivanja gotovo da mema dvojbi o tome
da postoji stanovita viSe ili manje izrazena veza izmedu religije i etnije (etnié-
ke zajednice). I religije i etnije transformiraju se, a njihova povezanost kako
u proslosti tako i u suvremenosti otvara nova pitanja. Te$ko da postoji ijedno
etni¢ko gibanje koje, ako nije izravno uvjetovano vjerskim meotivima, ne po-
vla&i za sobom i stanovito religijsko preslojavanje.

No, usprkos tome $to uglavnom postoji suglasnost oko toga da danas, kao
i u tradicionalnim drustvima, postoji jace ili slabije izrazeno proZimanje izmedu
religije (odnosno konfesije ili crkve) i etni¢kih pojavnosti (etni¢kih grupa,
naroda, nacija) kada se radi o pojedinim konkretnim sluéajevima nije mogué
jednoznaéan i nedvojben odgovor.?

Etnitka znacajka religije, koja je prije pojavljivanja svjetskih religija
spasa (budizam, kriéanstvo, islam) vidnije izraZena, mnjihovim nastupanjem za
neko vrijeme slabi, »Ali, dok je doSlo do toga da jedan bog visSe ili manje od-
govara razli¢itim narodima bio je prevaljen dug put na kojem je religija bila
naglaseno etni¢ki oznadena« (4 :33). U veéini slutajeva u klasitnoj feudalnoj
epohi, odnosno epohi ranog srednjovjekovlja, religijsko zajednistvo imalo je
mnogo veée znadenje od etnitkoga, i stoga je tada gotovo svaka zasebna etnija
monokonfesionalna. No, veé¢ u kasnom srednjovjekovlju zbog ojadanih hereza
mnoge etnije ponovno postaju polikonfesionalne. Dakako, povezanost religij-
skoga i etnitkog zajedni$tva nije prestala s nastankom svjetskih religija spa-
sa$ U osnovi univerzalne, entuzijastitki negirajuéi etni¢ke vrijednosti u svojim
pocecima, religije spasa u svojim kontaktima s ekonomskim, kulturnim i po-
sebno polititkim podjelama desto potidu etnidke osjeéaje.

Od vremena Francuske revolucije macionalni é&nilac podinje na stanovit
nadin prevladavati nad religijskim. U moderno doba etni¢ka samosvijest u
veéini drudtava preteZno je izraZenija mego religijska.® No, ipak, sekulariza-

1t Radi se o manjem dijelu zavrinih rezultata istraZivadke teme »Povezanost religije i
etni¢kog identiteta Hrvata u Madarskoj«, koja je realizirana u Institutu za migracije i narod-
nosti Sveudilista u Zagrebu u okviru projekta »Kulturna dimenzija etnifkog identiteta Hrvata
u Madarskoj i pravno-institucionalna komponenta njegova oduvanja« (1987—1990). Anketno
1spitivanje provedeno je u Madarskoj u lipnju 1990, a obuhvaéeno je 520 ‘lspltanlka pripadnika
nrvatske nacicnalne manjine (u 32 preteZno seoska naselja).

Ovdje se iznose samo prvi okvirni rezultati koji se odnose na religiju, i koji kao takvi
izraZavaju kako ispitanici izravno vide neke pojave vezane za religijsku sferu Zivota, i ne
aovode se u vezu s ostalim pitanjima iz upitnika (na primjer onima 3to se odnnse na etniéki
identitet). Stoga su { mogucénosti zakljuéivanja ogranicene, ali to ne znadi da odgovorl ispitanika
vet i u ovakvu direktnom obliku nisu zanimljivi i znanstveno poticajni. ;

* Na osnovi sociohistorijskih istraZivanja dolazimo do kakva-takva uvida o povijesnom
slijedu suodnosa religijskoga i etniékoga. Odnosno, time se naglafava kontinuitet meduproZi-
manja religijskog i etni¢kog zajedniitva.

3 Nikola DugandZija ka¥e: »Ipak, pretjerano bi bilo tvrditi da je radanie svietskih re%-
gija, medu kojlma je kriéanska samo jedna, potisnulo etnike elemente u njima. To se nije
ni moglo ofekivati: bog je, koliko god da je postao nosilac vrijednostl koje su opndfe liunds-~
mos=ao biti Siroko prihvaéen samo ako je pored univerzalnih vriiednosti ostalo i dovolino mjesta
za uvjerenje da se brine i za svaki narod koji mu se posveti, On je imao toliko viernika sama
zato Sto su ga oni osim opée ideje prepoznavali { na narodnoj razini« (4 :34),

i To, dakako, ne iskljuduje ¢ak i mnoge izuzetke, Podsietimo se samo na glasovit slud~’

odjeljivanja Pakistana od Indije (1949) na religijskoj osnovi mnogo vife nego na etifkoj ili
ekonomskoj.
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cijski procesi i nove koncepcije kona¢noga poti¢u religiju, nekadasnju okosnicu
etnije, na korjenitu promjenu smjera. Premda su religijske organizacije izgu-
bile mnoge svoje polititke i odgojne funkcije, mnogo zemlje i bogatstva, teSko
je kadikad ne zamijetiti- koliko su sveéenstvo i religija (i u suvremenosti) prot-
kani s etni¢kim identitetima i nacionalnim ciljevima. Oni ponekad i ponegdje
postaju politi¢ko oruZje i nacionalni mobilizatori, a vra¢a im se i njihova uloga
etnicke riznice i Siritelja etni¢kog identiteta. Na primjer, slucajevi Poljske i
Irske u tom smislu ukazuju na naroéitu ulogu religije i svecenstva, gdje je
religija postala manifestacija nacionalnog duha umato¢ njenim wuniverzalnim
pretenzijama (katolitanstvo se pojavljuje kao moment nacionalnog identiteta
i otpora i unekoliko se iskazuje kao »katolidanstvo ma granici«) (usp.: 4; 16).
Da je religija kontinuirano stoljeéima imala (ovisno o konfesionalnom ustroj-
stvu, vremenu i sljedbenicima) tu ulogu, najbolje govori primjer zajednica u
dijaspori. Upravo su zajednice dijaspore najpotpunije formulirale i elaborirale
koncept kolektivne povijesne sudbine, Kolektivno paméenje neprestano je hra-
njeno posredovanjem svete knjige i jezika (a bez paméenja ne moZe biti mi
etniciteta) (vidi 16: 86—8T7).

Tako su religija i etniénost zasebne kategorije spaja ih jedna vazna karak-
teristika: obje su okviri pripadanja. I premda se razlikuju po vife karakteri-
stiénih svojstava, kao na primjer po razli¢itom odnosu prema kategoriji jezika,
kulture, asimilaciji, teritorijalnosti, naéinu Sirenja i rasprostranjivanja itd.,
ipak je, i uza sve ove razlike izmedu svojstava religijskoga i etnitkog zajed-
nistva. nekada tesko razlikovati o kojoj je vrsti zajednice rijed (a to ponajprije
svjedodi o njihovoj kadikad tijesnoj vezi).5

Sociohistorijski osvrt na religiju, crkvu i etnitki identitet Hrvata u Madarskoj

Danasnja vi$e ili manje hrvatska naselja u Madarskoj uglavmom su nastala
doseljavanjem iz predjela dana3nje Bosne i Hercegovine i Hrvatske (preteZno
Dalmacije i Like) od 14. do 18. stoljeéa. Smatra se da se Hrvati znatnije nase-
ljavaju u Ugarsku veé za An¥uvinaca (hrvatsko-ugarskih kraljeva) koji su hr-
vatskim plemenita§ima darivali imanja u jufnoj Ugarskoj.f Ante Sekuli¢ na-
vodi da u Prekodunavlju naseljenika iz Bosne ima sigurno veé godine 1437
\15 : 29).7 No, posto su Turci osvojili Bosnu (1463), seobe su uéestale, a nasta-
vljaju se poslije Mohadke bitke (1526) i protefu se sve do poletka 18. stoljeéa.

Osim $to su naselili neke predjele ju’ne Ugarske te neka mjesta sve do
sjeverne ugarske ravnice i Budima, Hrvati pred turskom opasnodéu tokom

b Mogli bismo redi da je religija (kao dio kulture) postojano jedan aspekt etnifke grupe.
A etnitke grupe obiljelava prema pro$losti orijentirana grupna identifikaclja i naglasa-
vanje porijekla, kulturna i druftvena osobnost, i one su osim toga dijelovi Sireg sustava
drustvenih odnosa. Religija (odnosno konfesija), osobito u kriznim i prijelomnim vreme-
nima, preuzima na sebe prizvuk etnitkoga (u kontekstu porijekla i povijesne identifikacije)
a etiénost ponekad poprima religijske dimenzije.

¢ »Ima, medutim, midlienja da u zapadnom dijelu jufne Ugarske ‘Hrvati #ve jo¥ nd
evoga doseljenja na Jug', dok su se u srednji 1 istoénil dio poeli doseljavati pofetlom XI7.
stolieéa, kada je hrvatska drZava stupila u vezu s Ugarskom po kraljevoj osobi (Pacta con-
venta). Zajedniéki kraljevi darivali su zasluZnim Hrvatima plemifka imanja po jufnoj Ugar-
8koj, a vlasniel su dovodili svoje kmetove i seljake da im obraduju zemlju. Iz pisma pann
Inocenta TV (26. kolovoza 1247) znade se da je badko-kalotki nadbiskup Ugrin vodio god. 1222,
krizarsku vojnu u Bosnu i odveo vife tisuéa bogomilskih krivovjeraca Bo¥njaka te ih naselin
u svojoj nadbiskupiji« (15 : 41).

7 Govoreéi o poglavaru Bosanske franjevaéke provineclie Ivanu iz Baje, A. Sekulié istide
da je za njegovo poglavarsivo znafajno »8to je od pape Eugena IV dobio belu Sacrae religionis
(24. prosinca 1438)« iz fega je vidljivo da =»su redovnicl Bosanske vikarije bili ovlasteni podisi
sedam samostana u Ugarskoj mijesto %esnaest koje su Turei srufili u Bosni, Komu su u to
doba franjevei bosanske redodrfave gradili samostane u Ugarskoj, nije tesko zakljuditi« (15 : 30).
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druge polovine 15. stoljeéa i tokom 16. stoljeéa u ponajveéem =
padnu Ugarsku (Gradi3¢anski Hrvati) (usp.:Jl4; 2{]).1:g ; Sokiinle ies
. Narod seli s mnogih razloga, ali ponajprije da bi saduvao golu egzisten-
ciju, To su vremena kada je vjerska pripadnost bila dominantna odrednica
?:v?ta, te je i promjena viere imala nesluéeno znadenje u Zivotu ljudi. Stoga
je .]_ed_an od_-punajvahﬁj'm razloga seljenja bilo izmicanje pred islamom. Oni
koji nisu Zeljeli prihvatiti »povlasticu« islamiziranja, ako su Zeljeli izbjeéi sva-
kojake nemilosti, morali su seliti.

Doseljavalo se gotovo uvjek pod pratnjom i vodstvom puékog svedenstva,
najéeSée framjevaca?

Buduéi da je pripadnike Hrvatskog naroda prodor Turaka zatekao bez
jedinstvene drZavne i crkvene organizacije ulogu branitelja religijske, etniéke
i kulturne samobitnosti preuzimaju na sebe franjevci koji jedini smiju legalno
vriiti vjersku sluZzbu u krajevima pod turskom okupacijom, a dijelom i sve-
éenici glagoljadi (u Gradii¢u). Pripadnici franjevadkog crkvenog reda jedini su
koji djeluju za sve vrijeme turske vladavine.l® Kako se iri tursko osvajanje
§iri se i podrudje njihova djelovanja.l! Tada su »franjeveci razvili svoju dje-
latnost medu pukom &iji su jezik, Zivot i patnje poznavali izvrsno« (15 : 37).

Franjevci djeluju medu narodom u mnogim mjestima Ugarske (vidi 15:47;
T) za sve vrijeme turske uprave, i tako nastavljaju djelovati sve do kraja 18.
stolje¢a,!? a tada dolazi do ubrzane madarizacije (i) s pomoéu crkve.!?

Do danaSnjeg vremena mmnoga su i mnoga hrvatska naselja u Madarskoj
asimilirana, a u onima 3to su se kako-tako ofuvala kao hrvatska danas uglav-
nom nema hrvatskih sveéenika.

Neki pokazatelji empirijskog istraZivanja

Premda religija (odnosno crkva) danas nema onakvu dru$tvenu vaZnost
kao 8to je to imala u ranijim vremenima, ipak ni danas ne valja potcjenjivati
znadenje vjerskoga ¢inioca u Zivotu ljudi. Isto se tako ni danas ne moZe pre-
vidjeti da do stanovite mjere ljudi razlikuju svoju religijsku posebnost ¢ak
kada s drugom etni¢kom grupom dijele pripadnistvo istoj konfesiji. To je do-
nekle sluéaj i s pripadnicima hrvatske nacionalne manjine $to danas Zive u

4 Seljenje u zapadnu Ugarsku uzrokovano prvenstveno turskom najezdom omogudeno
je pa i potaknuto nastojanjima feudalaca da sa svojih posjeda u Hrvatskoj (Slavoniji) pres~’
Kkmetove na svoje posjede u zapadnu Ugarsku (usp. 20). =Velike grupe hrvatskog pudanstv~
kreéu u zapadnu Madarsku i zbog toga &to se u to vrijeme ozbiljno radunalo da taj din
Ugarske nece pasti pod Turke« (isto: 12),

¥ Ante Sekulié pi%e: »Sudioni¥tvo franjevaca u selidbama hrvatskog puka iz Bosne |
Dalmacije bilo je olak3ano &injenicom &to oni kao redovnici nisu bili doseljenici ni u Backoi
ni u Ugarskoj nakon turskih osvajanja, a poglavito nakon oslobodenja« (15 : 25).

1 Franjeveima je dopusteno da djeluju na podruéju Turskoga carstva po odredbi isprave
(Ahdname) 3to ju je od sultana Mehmeda II, primlo starjefina bosanskih franjevaca fra Anden
Zvizdanovié¢ godine 1463, U toj se ispravi kaZe: »Neka mirno stanuju u mom earstvu, A onl
koji su izbjegli, neka budu slobodni i sigurni. Neka se povrate 1 neka se bez straha u zemlia
ma mog carstva nastane u svojim manastirima... Neka nitko ne napada nitli vrijeda i ugro-
zava: ni njih, ni njihov Zivot, ni njihov imetak, ni njihove crkve« (10 : 246),

"t Tako nastaje i uzrefica »Kuda Turdin éordom (= sabljorn) tuda fratar torbomse,

i 12 No, tokom 18, stoljeta franjevalke Zupe postupno preuzima biskupijsko svedenstvo (usp.:
7 16).

3 Doseljenici pak u zapadnu Ugarsku od samoga doseljenja (uglavnom) imaju pravo bi-
rati svoje svecdenike, | to za neko vrijeme odgada nalet germanizacije i madarizacije (vidi:
14; 20), ali ipak i pored toga bivaju izvrgnuti asimilaciji (usp.: 21; 14; 20).
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Madarskoj. Uz neizostavni oprez! iznijet ¢emo samo nekoliko pokazatelja koji
ukazuju na svojevrsnu povezanost religije (crkve, »hrvatske Zupe«) i etni¢nosti.

Na samome podetku valja iznijeti jedan podatak koji premda nije jedini
mjerodavan pokazatelj za religijsku participaciju ipak nedvojbeno ukazuje na
jedan aspekt religioznosti ispitanika. Radi se o udestalosti pohadanja crkve.
Na pitanje »Koliko desto idete u crkvu« dobiveni su slijedeéi odgovori:

Koliko je god moguée (redovito) 38,0  (196)
Dosta testo 105 ( 54)
Ponekad 25,8  (133)
Samo na velike blagdane

(samo u izuzetnim prilikama) 178 (92)
Nikada 79 (41

Ovim podacima nisu potrebni naroéiti komentari jer je uoéljivo da veéina
ispitanika pohada crkvu, a od toga znatan dio udestalije dok svega 8%, nikada
ne odlazi u crkvu. Bez obzira 5to se pohadanje crkve ne moZe uzeti kao do-
voljan pokazatelj religioznosti, ipak, ako pretpostavimo da veéina vjernika
jo§ uvijek svoju privrZenost religiji izraZava tako sto manifestno ispunjava
vjerske obaveze, onda se ni ovaj pokazatelj ne moZe smatrati nevaZnim. To
valja imati na umu pri iznoSenju ostalih podataka koji su vife vezani uz na-
slovljenu temu.

Kako ispitanici vide neke pojave povezane s religijom i crkvom a koje
su pak u vezi s njihovim izraZavanjem religioznosti i vjerni¢ke privrZenosti?
Navest ¢emo samo nekoliko pokazatelja koji, kako se ¢ni, sami po sebi upu-
éuju na neke zakljudke i govore dosta toga i bez kompleksnije analize.

Na sasvim obi¢no pitanje »Ima li po vaem misljenju u Madarskoj dovolj-
no sveéenika koji govore hrvatski jezik i koji imaju razumijevanja za viernike
Hrvate« dobiveni su (indikativni) odgovori:

Ima ih dovoljno 5,4 ( 28)
Nema ih dovoljno (treba ih vise) 75,1 (386)
Ne znam, nisam razmi$ljao o tome 19,5 (100)

Istovremeno na pitanje »Sto vi mislite je li u Madarskoj (u mjestima gdje
Zive Hrvati) potrebno bogosluZje na hrvatskom jeziku« ispitamici odgovaraju:

Ne, jer bolje je da se bogosluZje

obavlja na madarskom jeziku 5,5 ( 28)
Da, jer svaki narod treba imati
bogosluzje na svom jeziku 53,4 (269)

Da, jer je bogosluZje na hrvatskom
jeziku dobro za ofuvanje hrvatskog

nacionalnog osjecaja 27,4 (138)
Ne, jer je svejedno obavlja li se bogosluZje
na hrvatskom ili madarskom jeziku 13,7 ( 69)

% Razumije se, rezultati empirijskog anketnog istra?lvanja ne mogu zamijentl sloZenije i
cjelovitije ispitivanje neke pojave ilf problema, pa th valja shvatiti samo kao doprinos mogu-
¢em kompleksnijem i obuhvatnijem istraivanju.
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Ovakvi odgovori jo§ ne dopustaju da se neSto poblize zakljuduje o stvarnoj
vezi izmedu karaktera vjerske privrzenosti (odnosno modusa vezanosti uz reli-
giju) i etninosti.®s

Nesto dinamiéniju sliku o svemu ovome daje uvid u odgovn.re na kom-
pleksnije pitanje »Radi ¢ega idete (ili radi Sega biste iSli kad bi bili u prilici)
na hrvatsko bogosluzje« (bilo je moguée dati viSe odgovora):

DA
Radi posebnog ugodaja 13,8 (70)
Radi jezika 35,3 (179)
Radi posebnog duha
hrvatske sluzbe u crkvi 19,3 ( 98)
Radi druZenja s pripadnicima
hrvatske macionalne manjine 16,8 ( 85)
Radi drugadijeg i ljepSeg pjevanja
(iz srca) 21,9 (111)
Radi vjere, smisla Zivota ' 17,2 ( 87)
Radi neteg drugog 1,2 ( 86)
Radi nieg posebno 4,1 ( 21)
Ne Zelim iéi na hrvatsko bogosluZje,
nego na madarsko 0,4 ( 2)
Rijetko idem u crkvu i nije mi vaZno
da to bude ba$ hrvatsko bogosluZje 13,0 ( 66)
Ne idem u crkvu 9,7 ( 49)

Iz mno§tva odgovora nije ipak te$ko izluciti one 8to odskadéu, pa tako vidi-
mo da se na prvom mjestu od ponudenih razloga i motiva nalazi »jezik« (sli-
jedi »drugaéije i ljepSe pjevanje« te »posebni duh hrvatske sluZbe«) a (istom)
na Cetvrtom »vjera, smisao Zivota« (iza ¢ega opet odmah dolazi »druZenje s
pripadnicima hrvatske nacionalne manjine«). Ako pretpostavimo da je vjera
takoder, makar i na najtajnovitiji na¢in, u vezi s »jezikom« ili »posebnim du-
hom«, odnosno da je i njima svojevrsno izraZena vjera i smisao Zivota, ipak
ostaje Cinjenica da ispitanici ispred razloga »vjere« stavljaju razloge koji su
vise »cisto« etniéke prirode.

premda veoma posredno, izraZavaju kako 1sp1tam(:1 gIedaJu na hrvatskl i ma-
darski »duh« katolidanstva, Naime, na pitanje »Vidite 1 razliku u slavljenju
crkvenih blagdana kod Hrvata i Madara« odgovoreno je:

Jako se razlikuje 85 (43
Razlikuje se ali ne mnogo

(razlikuje se tu i tamo) 421 (212)
Ne razlikuje se 26,2 (132)
Ne znam, nisam razmiSljao o tome 23,2 (117)

15 Zanimljivo je ovdje navesti i odgovor na pitanje »Kad u valSem mjestu ne bi bilo
hrvatskog bogosluZja biste 1 odlazii u drugo mjesto na hrvatsku sluZbu«:

Da, svakako bih odlazio 20,5 (101)
odlazio bin kad bi mi se ukazala prilika ; 33,0 (163)
Uglavnom ne bih, osim u izuzetnim prilikama 16,4 (81)
Ne bih odlazio 17,8 (88)
Ne znam, nisam razmi$ljao o tome 12,3 (61)

Ni ovi odgovori ne dopuftaju da se nesto odredenije zakljufuje, ali barem donekle upu-
¢uju na to da u velikom dijelu ispitanika postoji stanovita zainteresiranost za svojevrstan
»etnitki karakter« vjerskog pripadanja.
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Pol ispitanika smatra da se razlikuje slavljenje crkvenih blagdana iz Cega
se moZe zakljufiti da se u stanovitoj mjeri religijsko-kulturna specifi¢nost po-
klapa s ¢injenicom etnitke specifi®nosti (s obzirom na na¢in kako je posta-
vljeno pitanje).

Dakako, svi izneseni podaci imaju se ovdje razumijeti kao sasvim preli-
minarni, pa se stoga prema njima ne smije zakljuéivati pojednostavljeno i ten-
denciozno. Njima se samo skreée pozornost na najopcenitije stavove ispitanika
o nekim pitanjima §to se odnose na ulogu i mjesto religijske sfere u njihovu
zivotu (kao pripadnika nacionalne manjine). Oni bi trebali samo apostrofirati
stanovite punktove od kojih, izmedu ostaloga, valja po¢i u osmi$ljavanju pro-
ucavanja povezanosti religije i etni¢kog identiteta.

Zavrine napomene

Ispitivanje odnosa religije, crkve i etni¢kog identiteta (na primjeru Hrvata
u Madarskoj) na osnovi obrisa sociohistorijskog istrazivanja i elementarnih na-
laza empirijskog istraZivanja dopusta da se prihvati pocetna pretpostavka kako
postoji svojevrsna povezanost izmedu religijske privrZzenosti i eti¢nosti (Hrvata
u Madarskoj). Ovi podetni podaci, koji proizlaze iz odgovora ispitanika obu-
hvaéenih anketom, svakako ne daju jasniju sliku o kakvoj se vrsti i intenzi-
tetu povezanosti radi ali vidljivo je da ona mamje ili viSe dolazi do izraZaia
u svim ispitivanim relacijama.

Ovakav nalaz nimalo ne iznenaduje ima li se na umu da je svaka etnigka
grupa manje ili viSe vezana uz religiju (odnosno konfesiju). No, kakva ée biti
priroda te veze ovisi 0 mnogim sociopovijesnim i sociokulturnim okolnostima.
Kada se etnidka grupa nalazi u inorodnom etnickom okruzju s kojim dijeli
pripadnost istoj konfesiji, onda je njen odnos prema religijskoj sferi ponekad
veoma sloZen, Ako osim religije s inorodnom etni¢kom grupom nema znatnijih
dodira koji bi ih pribliZavali, onda se u takvu sluéaju ne posve neodekivano
javlja potreba za posebnim tretmanom i na religijskom planu (ma i u okviru
iste konfesije, pa &ak i onda kada se radi o pripadanju religiji s univerzalnim
nastojanjima kakva je katoli¢anstvo).
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A VALLASROL, EGYHAZROL ES ETNIKAI AZONOSSAGROL SzZOLO
JEGYZETEK (A MAGYARORSZAGI HORVATOK PELDAJAN)

OSSZEFOGLALO

Létetik-e kapcsolat a vallds (egyhdz, horvatul »Zupa«) és az etnikai azonossig
kozott — és milyen kapcsolat az? Pontosabban: a horvitok etnikuménak Magyar-
orszdgon van-e vallasrészesedési és vallaskulturai motfivuma a valldskozosséghez
vald tartozasanak? A téma keretében feltlintettiik azt az 4&ltaldnos értelemszerii
keretet, emelybe az értekezést helyeztiik. Elméleti és empirikus betekintés alapjin
a bevezetSben megszemléljiik a valldsi és etnikai aspektusokat, melyek azok Ossze-
kotdttségére utalnak magyarorszagi horvatokndl, A vallasnak (pontosabban: az
egyhédznak) etnikum-kincstdri szerepe van, ha a nemzeti szellem (»horvat Zupa<«)
sajatos manifesztdaciéjaként jelentkezik vagyis ha — az eredet és torténelmi sors
szbvegkbzében — az etnikaj jelleg mellékzingéjét veszi magara.

NOTES ON RELIGION, THE CHURCH AND ETHNIC IDENTITY (WITH THE
EXAMPLE OF CROATS IN HUNGARY)

SUMMARY

Is there a connection between religion (the Church, »Croatian parish«) and
ethnic identity, or more precisely — are the religious-participational and religious-
-cultural motives of belonging to a religious community among Croats in Hungary
connected with their ethnicity, and — if so — how are they connected? Within this
framework the author indicates the general conceptual range in which he locates
his discussion. On the basis of theoretical and empiric insight, he first of all exa-
mines some aspects of the religious and ethnic spheres which imply their connection
(among Croats in Hungary). Religion (more precisely — the Church) has a certain
role as an ethnic »treasury« in the case that it appears as a particular manifestation
of the national spirit (»the Croatian parish«), i.e. when it takes on connotations
of ethnicity (in the context of descent and historical destiny).
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