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O RAZVOJU PISMENOSTI GRADISCANSKIH HRVATA

SAZETAK

Prve gradiS¢anskohrvatske knjige napisali su svecenici; oni koji su sve do
19, stoljefa é¢inili sloj inteligencije u Hrvata zapadnougarskog prostora.

Autor spominje nekoliko kulturno-prosvjetnih djelatnika koji su pridonijeli
¢uvanju i razvitku gradi$éansko-hrvatskog jezika. Posebno isti¢e Matu MerSicéa
Miloradi¢a, najpoznatijega gradi§¢anskohrvatskog pjesnika, koji je prvenstveno pre-
ko svojih stihova odgajao puk u duhu materinske rije¢i. Na kraju autor navodi tri
¢injenice koje su utjecale na lingvisti¢ke specifi¢nosti gradiSéansko-hrvatskog jezika.

Cinjenici da Gradi$éanski Hrvati jo§ i danas postoje mogu prvenstveno
zahvaliti da su ostali vjerni svom jeziku i svojim katolickim tradicijama. Ovi
Hrvati i nakon pet stoljeéa, odvojeni, daleko od hrvatske jezgre, dugo godina
ugroZenj i izolirani, svoj jezik jo§ nikada zatajili nisu. A mjihovi su progre-
sivni, vri i najaktivniij intelektualci (najprije svedenici, a potom i uéitelji)
u nakani da prvo safuvaju materinsku rije¢, a kasnije da je reguliraju i njen
razvoj sinhroniziraju s aktualnim jezi¢nim promjenama u Hrvatskoj, formi-
rali jedan za svakoga razumljiv normativan gradiSéanskohrvatski knjiZevni
%ezik, koji — moramo priznati — ni dan-danas mnije dobio svoju konadnu
ormu.

Prve gradiS¢anskohrvatske knjige napisali su svecenici. Ovo nas ne ¢udi
niti iznenaduje jer sve do druge polovice 19. stoljeéa oni &ne tanak sloj in-
teligencije koji Hrvatima zapadnougarskog prostora nudi za Zivot i opstanak
potrebnu duhovnu hranu., Kod njih se jezitne i pravopisne reforme tek ka-
snije osjeéaju, ili uopce ne osjeéaju, pa je stoga prirodno $to im govor sadrZi
mnoge drevne, arhailne izraze, $to im je jezik protkan hungarizmima i ger-
manizmima, 8to je znatna razlika izmedu standardmoga hvratskog i gradis-
¢anskohrvatskog jezi¢nog sustava.

Znam da je u jednom kraéem izlaganju tesko, pa i nemoguée spomenuti
sve istaknute kulturno-prosvjetne djelatnike koji su svojim pa makar i skrom-
nim radom pridonijeli ui¢uvanju i razvitku gradi¥éanskohratskog jezika, zato
¢éu ukratko napomenuti samo one koji su po mojoj ocjeni najzasluZniji.

Crkva i sveenici u duhovnom razvoju Hrvata zapadne Ugarske imaju
dominantnu ulogu. Od franjevaca moramo spomenuti Lovru Bogoviéa (1721—
—1789), Eberhardq Kragela (1725—1788) i Jo¥u Ficka (1772—1843).

Osobito su Fickove (rodom Slovenac) knjige bile popularne i najvife &-
tane. U predgovoru svoje knjige »Kratak pregled Sztaroga Zakona« piSe:
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»Tuzsan szam vasz vnogoputu miloval, da vi a assem hervatszkom jeziki mi-
mo nikuliko molitveni, i jedni Evangyelszki Knymg nedni mimate...« Ficko
se slu?i madarskom grah]om tako um;&eto e o 8 & 2o 13 n], koristi
cz, cs, ch, sz, ss, zs, gy, ly, ny. Ovaj je na¢in pisanja medru Gradi$éanskim
Hrvatima ]o§ dugo godma uobiéajen.

Godine 1864, iz tiska izlazi »Kerstjansko-Katolicsanszky Kalendar« u ko-
jem Ga$par Glasanié (1833—1872) iznosi svoje ideje o hrvatskom jeziku. U
¢lanku spomenutog kalendara »Zabavno, poudéni razgovor o hrvatskom pra-
vopisu« kaZe: » ... vi mislite da je va tih prisi¢kih knjigah na$ jezik i pravo-
pis do »non plus ultra« dosal?... dajte mi simo ta »Pregled staroga i novoga
zakona« i ja éu vam oéividno dokazat, da pisatelj prisidkih knjig (rije¢ je o
J. Ficku) ni jednoga pravila, gramati®noga ni sintatitkoga nij poznal, da nij
imal ni ideje o hrvatskom pravopisu, da nij poznal padefev, ne zna sklanjat,
ne zna razlikovat prelogov, ne pazi na mala i velika slova...«

To je razdoblje (poletak druge polovine proflog stoljeta) kada se u Gra-
diSéanskih Hrvata rada Zelja za bogadenjem, odnosno reguliranjem svoga
govora. GradiSéanski Hrvati nisu uspostavili kontakt s ilirskim pokretom u
Hrvatskoj, ali éitajuéi tadasnje tekstove (prvenstveno zamisli o jeziku) pret-
postavljamo da su se meki od organizatora kulturno-prosvjetnog Zivota Hrvata
zapadne Ugarske ipak upoznali s idejama Gajeva pokreta. MoZda ba$ posre-
dovanjem Franje Kukafa i Ivana Mildetiéa, koji su u ovo vrijeme duZe bo-
ravili po hrvatskim naseljima zapadne Ugarske. Bit ée da su oni ipak 8&irili
ideje ilirizma jer se na podru&ju Zivljenja Gradiicéanskih Hrvata javlja pa-
rola: Uprimo pogled na juZnu nam braéu!

Ovdje svakako moramo spomenuti koljnofskog utitelja, jednog od istak-
nutih kulturno-prosvjetnih &elnika Gradi¥éanskih Hrvata Mthovila Nakoviéa
(1840—1900), koji je sa svojim pjesmama, knjigama i udzbenicima pridonio
razvitku hrvatskoga jezika i pravopisa. U zbirei Venac (Jacksana knyizsica
za katolicsanszku crikvu ter skolu, 1868), Mihovil se Nakovié, unatod lijepe
i diste »hrvaStine«, jo§ sluZi madarskim nadinom pisanja (cs, ch, ly, ny, zs),
ali veé nakon devet godina hrvatskim uditeljima i sveéenicima zapadne Ugar-
ske Salje svoju ¢uvenu i poznatu »Deklaraciju« u kojoj ih poziva da prihvate
novi pravopis: »... neki zgovoradu s tim, da je staropis laglji neg novi. Tako
»zs« je laglje neg »Z«; »sz« je lagljé neg »s«; »cs« je laglje neg »&« itd. Koliko
truda ima uditelj, dokle ditetu zapamti »sz« — »2Zs« — »es« — »ch«, pak jo
valu, da je to laglje neg novo »Z, &,:8«! — A koliko pak je novoga? Novo je
Z, §, ¢, ¢ drugo vse staro. Ako je pak vindar staropis ].ag1]1 neg novi, zaé
se pak on poglbja, a novi se veé i veé rafiruje? .. .«

A Siritelji novih ideja, novog grafijskog sustava i pravopisa bijahu ué-
telji i svecenici. To je dobro znao ne samo M. Nakovié¢ vec isto tako i dr. An-
drija Verdenié (1871—1933) koji uvidjevdi potrebu zbliZavanja dijalekta i
knjiZevnoga hrvatskog jezika pozove jednog dana gradiScanskohrvatske udi-
telje i svefenike na savjetovanje. Nazofnima se obratio ovim rije¢ima (citat
nije doslovan): »Moji &asni. gospodini Vi kanite u na$i hrvatski seli hrvatsku
ri¢ glasiti i to u Skoli i u crkvi. A kade ste se uéili hrvatski jezik? Doma, od
oca i majke, ne$to malo u Zkoli... U sridnjoj Skoli u&ili ste se madarski, la-
tinski, gréki i morebit nimgki, samo hrvatski jezik se niste udili. A nadi udi-
telji i farnici kada Zele da nasu omladinu odgajaju u duhu hrvatskog jezika,
duZni su prvo da oni budu naéisto sa pravilima svoga jezika kojeg Zele &iriti
i predavati.« Zato Verdenié¢ savietuje: »Mi Hrvati moramo znati, da ako se
na primjer Nimac kani nauéiti svoj materinski jezik dobro i pravilni, onda
mu nije dosta samo narjeéje, nego mora uditi i knjiZevni jezik. A da nebe
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pojt uciti u neko selo, nego u Beé¢ ili Berlin, a mi GradiScanski Hrvati, na-
sotito intelektualci, se ne zadovoljiti prostim narje¢jem, dakle neéemo uditi
koleofski ili velikobori$tofski, nego knjiZevni jezik ki se podudava u Za-
grebu . .. «

U ovu se diskusiju kasnije ukljuéio i najpoznatiji gradiSéanskohrvatski
pjesnik Mate Mersié Miloradié (1850—1928), koji prvenstveno s pomoéu svojih
stihova odgaja puk u duhu materinske rije¢i. Ignac Horvat u predgovoru
zbirke Miloradi¢evih pjesama piSe: »Miloradiéeve pjesme neka svaki Hrvat
ima i é&ta dok mu projdu u krv... Svaka je Miloradiéeva jacka zdenac mu-
drosti, one su najbogatiji ri¢nik hrvatskoga jezika...« Miloradi¢ spoznavii
zahtjev vremena po svaku cijenu kani obogatiti govor Gradi¥éanskih Hrvata.
Zato o jeziku piSe slijededée:

A ¢a naSu ri¢ naliZe,

To je nek za ljude niZe!

Zgublja se prez knjiZevnosti;

Zato ako nismo prosti,

Nam jezik za knjige budi

Kot ga pisu uéni ljudi.

Najcitaniji pjesnik Gradi$éanskih Hrvata u Hrvatskim ‘novinama od 20.
ozujka 1926. piSe: »Ako hofemo ostati Hrvati, moramo se knjiZevno najzad
pricipit naSemu stablu na Jugu.«

Zahvaljujuéi istrajnom agitacijskom radu spomenutih (pa i anonimnih)
sveéenika, uéitelja i knjiZevnika gradi$éanskohrvatski se jezik polako ali si-
gurno standardizira — unato¢ &injenici da se na njemu strani utjecaj (ma-
darski i njemacki) jo§ i dan-danas osjefa, i da nema jednu jedinstvenu gra-
matiku koja bi sintetizirala sva jezi¢na pravila ovoga jezika. I nakon Milo-
radiéa jo§ se dugo godina koristi stari (madarski) grafijski sustav — pripad-
nici najstarijih generacija jo§ ga i danas koriste! — ali od takozvanih pro-
blematiénih slova najduZe je ostalo merijeSeno pisanje suglasnika d. To kole-
banje nije karakteristi¢tno samo za Gradidéanske Hrvate do kojih su pravo-
pisne promjene te promjene u grafijskom sustavu s velikim zakadnjenjem
dospjele, ve¢ i u samoj Hrvatskoj jer znamo da ni Gaj mije bio dosljedan
i radikalan te nije uvijek pisac dode nego je upotrebljavao i dojde — dakle
i ovako i onako. Poznato nam je i to da je i u 19. stlojeéu pri pisanju toga
glasa bilo dosta nesigurnosti. Duro Dani¢ié 1880. nudi &etiri rjefenja: g, 1, G,
d — od kojih se tih godina u pismu Gradiséanskih Hrvata ne koristi mi jedan,
ali od kojih je na koncu 4 ulo u opéu upotrebu.

Jeziéni razvoj Gradi$éanskih Hrvata u novoj domovini ili novim domo-
vinama (Austriji, Madarskoj, Slovatkoj) u posve drugim uvjetima i okolno-
stima ima niz specifiénosti i lingvistitkih zanimljivosti.

Do ovih je karakteristika jezifnog razvitka doflo zbog slijedeéih é&inje-
nica:

1. Gradidéanski su se Hrvati prije pet stolje¢a mnastanili poput si¢udnih
oboka na medi ugarsko-goranskog jeziénog prostora.

2. Ovi su otoci Zivjeli u stalnim duhovnim traumama zbog hegemonisti¢ke
politike veéinskih naroda, izolirano, daleko od svoje matice s kojom ih dugo,
dugo godina nista ne spaja i ne povezuje. Oni su u borbi za opstanak bili
bespomo¢ni, jer ne samo $to nisu imali svoje plemstvo, ni svoju gradansku
klasu (inteligencija im bila malobrojna) veé isto tako nisu imali ni vezu s
Hrvatskom. Dr. Milovan Gavazzi 1935. s pravom konstatira: »Interes za na-
rodnu stvar naSe braée u Gradi$éu u posljednja je vremena, iza rata, bez
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sumnje porastao... Istina je, interesa i medusobnih veza bilo je i prije stalno,
no to je bilo malo, kudikamo premalo onim vrijednostima, $to te ma%e su-
narodnike odlikuje — bili smo na Zzalost dva dosta odvojena svijeta u mno-
gom pogledu; a za intimnije duhovne veze nije bilo dovoljno podloge.« A
Tomislav Prpié 1936. o knjiZevnosti GradiSéanskih Hrvata piSe: »Ta knjiZev-
nost posebna je i samonikla, duhovna manifestacija puka, koji Zivi otcijepljeno
od svoje matice ve¢ pune detiri stotine godina. I ta je knjiZevnost nikla ele-
mentarno, bez iéije pomoéi, bez ruke, koja bi njome upravljala, poput trave
u polju, koju nitko ne sije i koja ni¢e sama., Dugo vremena Zivi ona tako
divlje, neorganizirano, &ekajuéi svog vrtlara, koji ¢ée je konadno uwvesti u
zajednicu sa matitnom knjiZevnodcéu.«

3. Najstarije generacije GradiS¢anskih Hrvata jo$ i danas ¢uvaju tipo-
logki Cist govor — nazovimo ga dijalektalno-arhai¢nim — s takvim struktu-
ralnim leksidkim i grafijskim oznakama, koje su karakteristitne za taj hr-
vatski jezidni prostor, ali i sa znatnim brojem inovacija, karakteristi¢nih na-
Zalost osobito za madarski i njemacki jezik, a ne za meduvremeno formiran
standardni gradi$éanskohrvatski ili hrvatski knjiZevni jezik. A te inovacije
usvojene i prilagodene iz tudeg govora, i karakteristiéne za sve generacije
GradiSéanskih Hrvata, rezultat su postepenog prilagodavanja novim Zivotnim
uvjetima, skupnog Zivljenja s pripadnicima tudeg govora, svakodnevnog me-
dusobnog kontaktiranja s pripadnicima ovih govora. To su ujedno i prvi znaci
asimilacijskog procesa, koji je prema tome otpoteo ve¢ onoga kobnog tre-
nutka kada Hrvat silom ili prilikom otrgnut od svog stabla otpo¢ne graditi
svoj Zivot u tudini, koja, ne shvativii njegove intimne dusSevne potrebe, ni-
kada neée imati razumijevanja prema njemu. U gradskim je sredinama ovaj
proces znatno brzi, dok na selu u manje-viSe izoliranim sredinama nes$to spo-
riji.

Docent budimpe$tanskog sveudiliSta Ivan Mokuter éitajuéi pjesme u zbirci
Ptié; i slavuji (Suvrimeno gradi$éanskohrvatsko pjesni$tvo, Hawks and nigh-
tingales, 1983) s pravom konstatira: » ... moZemo zakljuciti da je jezik pje-
sama u ovoj antologiji gradi¥canskohrvatski, koji se temelji na c¢akavskom
narje¢ju s priliéno Stokavskih i mnefto kajkavskih primjesa, a u leksitkom
fondu ima podosta madarskih i njemac¢kih posudenica, no susrefu se u njemu
i pozajmice (ako se u ovom sluaju mogu tako mazivati?) i iz standardnog,
tj. knjiZevnoga hrvatskog jezika. Promatrajuéi jezik pjesama opaZamo teZnju
autora da se klone tudih jeziénih elemenata, prvenstveno rje¢nidkih, upotre-
bljavajuéi tek poneke, odavno ukorijenjene tudice, hungarizme i germanizme,
kao §to su npr. pinez (novac), hasnit (koristiti), farba (boja).«

Dakle u jeziku Hrvata duZ madarsko-austrijske granice, kao i u njihove
braée u Slovadkoj, i danas se osjeéa jak utjecaj prvenstveno madarskoga i
njemackog jezika, Ova é&injenica ne treba da nas iznenaduje jer su Gradis-
¢éanski Hrvati, poput malih otoka, stoljeéima Zivjeli u ova dva velika jezi¢na
mora,; valovi kojih sve. dosad ipak ih nisu mogli potopiti, _

Buduéi da svi hrvatski otoci, sve hrvatske etnitke skupine pripadaju
hrvatskom stablu, skupno moramo djelati da ovo hvala Bogu jo$ uvijek évrsto
i razgranato stablo ne izgubi grane. Prirodno je da u ovom toplom zagrljaju
stabla i krhkih grandica stablo ima Zivotvornu, primarnu ulogu. Hrvatska
je kultura — nezavisno od toga gdje je rodena, i gdje se razvijala — jedna
i cjelovita, kao 5to je i hrvatski narod jedam i cjelovit, bez obzira u kojim
se sve vremenima i na kojim se sve prostorima javlja.
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A BURGENLANDI HORVATOK IRASTUDOI FEJLODESE

OSSZEFOGLALO

A burgenlandj horvitok elsd konyveit papok irtdk, akik tulajdonképen a 19-ik
szdzadig kozotilk az elsd értelmiségi réteget képezték Nyugat-Magyarorszag terében,
A szerzdé egyhéhany kulturmunkast, akik a burgenlandi horvatok nyelvének megér-
zésehez és fejlesztéséhez hozzajarultak emlit, Mato MerSi¢ Miloradi¢’ kdzismert
ko6lt6jik elsésorban sajit kolteményei segitségavel nevelte népét az anyanyelv
szellemében,

Végiil mégemlit hdrom jelentds tényezdt, melyek a burgenlandi horvédtok nyel-
vének nyelviudomanyi specifikumaira hatottak.

ON THE DEVELOPMENT OF WRITING AMONG THE BURGENLAND CROATS
SUMMARY

The first Burgenland Croatian books were written by priests; those who until
the 19th century formed the intellectual stratum among Croats in the western
Hungarian area. The author mentions several culture leaders and educators who
contributed to the preservation and development of the Burgenland Croatian lan-
guage. He especially emphasises Mate Mersi¢ Miloradi¢, the most renowned Bur-
genland Croatian poet who primarily through his verses educated the people in
their mother tongue, At the end of his paper the author mentions three facts that
had an influence on the linguistic specificities of Burgenland Croatian language,
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