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NAZNAKE O POVEZANOSTI RELIGIJE, CRKVE 1
ETNICKOG IDENTITETA (JEDNA SKICA ZA
SOCIOLOGIJSKI PRISTUP)

SAZETAK

Kako bi se, bilo to samo u obrisima, razradio moguéi pristup (sociolodkom) razmatranju
povezanosti religije, Crkve i etnickog identiteta, to ponajprije uklju¢uje barem najnuznije teorijsko-
pojmovne i teorijsko-metodoloske napomene. Izvoriste dodira religijskoga i etnickog (u Zivotu ljudi
i drudtva) jest kultura. Iako su religija i etnicitet zaschne kategorije, ¥e¢ pri njihovu odredivanju
nailazimo na dodirne to¢ke. Izrazitije se razlikuju po vise karakteristiénih svojstava: razli¢itom od-
nosu prema kategoriji jezika, kulture, teritorijalnosti, nacinu Sirenja i rasprostiranja itd. U drugom
dijelu rada autor pokusava naznaciti kako religija i religijska tradicija i kultura utjece na etni¢ka i
nacionalna gibanja u modernome (i postmodernom) drugtvu, odnosno kakva je uloga, mjesto i
znacenje religije u etnickoj strukturi tog drustva. Ispitivanje odnosa religije, Crkve i etnickog iden-
titeta na osnovi kratkog osvrta na ncke aspekte u suvremenosti ukazuje da svojevrsna povezanost
izmedu religijske privrienostii etniciteta svakako postoji. Kakva ée biti priroda te veze ovisi 0 mno-
gim sociopovijesnim i sociokulturnim okolnostima, a to od vremena do vremena otvara nova pitanja.

Katolicka ili protestantska ucenja, bas kao i Zidovska religija,
woblicili su odreden nacin misljenja, asocijacije, sklonosti i
nesklonosti, koji se protezu i na nereligijska podrudja...

Max Horkheimer

Uvod

Iako religija i Crkva u suvremenom drustvu nemaju onakvu vaZnost kao sto su
to imali u predmodernom (tradicionalnom) drustvu, ipak ni danas ne valja potcijenjivati
znacéenje tih ¢imbenika u Zivotu ljudi.

I premda su takva istrazivanja jos uvijek rijetkost, mnogi radovi koji se odnose
na religiju i Crkvu, s jedne strane, i ctnicitet, s druge strane, ukazuju na pretpostavku
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daje religija (odnosno Crkva i specifi¢na religijska tradicija i kultura), uz jezik, povijest,
obicaje, itd., ¢inilac u oblikovanju etnickog identiteta. Ta je veza katkada jace ili slabije
izrazena, a od prilike do prilike postoji i obrnut utjecaj. Valja ovdje odmah napomenuti
da ako meduodnos religije i etniciteta nckada i nije osobito izraZen, tl’.‘bkﬂ bi bilo naci
primjer kad ga uopce nema.

Da bi se u spomenutu povezanost dobio bliZzi uvid najprije treba, bilo to samo
u obrisima, razraditi jedan mogudi pristup ovoj temi, a to ponajprije ukljuéuje barem
najnuznije teorijsko-pojmovne i teorijsko-metodoloske napomene. Razumije se da za
bilo kakvo istrazivanje ove teme treba uzeti u obzir  spoznaje razlicitih humanistickih
znanosti, ali ovdje se problemu  prilazi ponajprije socioloski (a tek onda antropoloski i
historijski).

Teorijsko-pojmovne i metodoloske napomene

Bududi da istrazivaci religije, s jedne strane, i etniciteta, s druge, za odnos ovih
dviju pojava u svojim proucavanjima (uglavnom) ne pokazuju osobito zanimanje, tesko
je mogude u pristupu raspravi o odnosu religije i etnickog identiteta, uza sve dosadasnje
poduzete pokusaje, zaobiéi i neka nacelna pitanja. To znaéi da_je potrebno uvodno dati
barem nekoliko opéih, temeljnih napomena da bi se Sto jasnije naznac¢io mogudéi smi-
sleni okvir u koji bi se mogla smjestiti analiza religije i njene veze s etnicitetom (odnosno
etnickim identitetom).

I roligijal (onosno konfesija) i etnicitet pojmovi su iza kojih proviruju mnoga
proturjedja a pokusaj da ih se definira gotovo je bezizgledan. Za pocetak valjasamo naz-
naciti da su i religija i etnicitet posebni segmenti globalne drustvene stvarnosti, s jedne
strane njezini pokretaci a s druge pak uvjetovani samom tom stvarnogéu.

Zbog dinamicnosti i viseslojnosti religije svakako nije moguée dati njenu jedno-
stavnu (sociolosku) definiciju. Ipak, moZze se reci da je ona svojevrsni oblik ¢ovjekova
kulturnog djelovanja koje se o¢ituje kroz vise medusobno povezanih dimenzija (emo-
cionalnu /vjera u natprirodno/, obrednu, iskustvenu, racionalnu, moralnu i funkecional-
nu). (Usp.: Sugnjié, 1988; Stark i Glock, 1976.) "Kada religiju ispitujemo socioloski, onda

1 Religiju su razmatrali i definirali mnogi sociolozi od E. Durkheima i M. Webera do J. M. Yingera, Th.
Luckmanna, P. Bergera itd. U vezi s time, najprihvatljivije je polaziste da sociolog ne mora (unaprijed) definirati
religiju sam, ve¢ pustiti da se definicije izvedu iz razligitih drustvenih okolnosti, polazedi od stava da definicija
religije nipoto nije cilj veé predmet, sredstvo sociolodkog istraZivanja (usp. Dobbelaere i Lauwers, 1973).

2 Dakako, valja takoder napomenuti da se u razmatranju ovih pojava i odnosa posebno moZe prouéavati
veza izmedu religije i etniciteta (kao opéenitije shvadenih kategorija, odnosno pojaval, a posebno pak odnos iz-
medu vjerskih zajednica (konfesionalnih zajednica) i etniciteta  (odnosno konkretnih etnickih kategorija). U
ovom (uvodnom) razmatranju o tom razlikovanju vodi se ra¢una samo djelomiéno.
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njenu univerzalnu, filozofsku, antropolosku i psiholosku bit svodimo na uZe okvire
(ukoliko se nesto od te biti ostvaruje ili postvaruje u naciji, klasi, sloju, partiji, drzavi,
crkvi, statusu, ulozi itd.)." (Susnjic¢, 1988: 199.)

Etnicitet se najopéenitije odreduje kao kategorija koja se  odnosi na kulturne
vrijednosti i norme koje karakteriziraju odredenu zajednicu ljudi (usp.: Jackson, 1984;
Giddens, 1990).

Etnicki identitet mogao bi se pak najopéenitije (i uvjetno) opisati kao subjek-
tivni osjeéaj, djelatna okrenutost osobe  (jedinke) prema svojoj etnickoj pripadnosti (et-
nicitetu) (usp.: Jackson, 1984; Lange, 1987; Alba, 1990).

Jedno mogucde ishodiste za raspravu o povezanosti religije i etniciteta jest: re-
ligija je dio kulture i povezana je s drugim dijelovima kulture.

Svako sloZenije (sociolosko) istraZivanje treba pretpostaviti da religija vise-man-
je obiljeava etnicitet, ali takoder da je i etnicitet prisutan u religiji (odnosno religijskoj
tradiciji i kulturi).

Iako se ovdje o religiji i etnickom identitetu govori iz uopdéenih teorijskih spoz-
naja o njihovoj mogucoj povezanosti, takvu ¢emo raspravu pokusati poduprijeti nalazi-
ma nekih istrazivanja. No, dok se o vezi izmedu religije i etniciteta jos 1 mozZe nadi
pokoja opcenita studija, pokusaj empirijskoga (socioloskog) istraZivanja ovako naslovlje-
ne teme zasada je rijetkost.

I premda nema sumnje da danas, kao i u tradicionalnim drudtvima, postoji vise-
manje izraZeno proZimanje izmedu religija  (konfesija) i etni¢kih pojavnosti (etnickih
grupa) nije razloZito ocekivati da ¢e se na pitanje 0 moguéim oé€itovanjima i biti njihove
povezanosti nacdi jednoznacan i cjelovit odgovor. Valja se stoga zadovoljiti fragmentar-
nim pristupom: samo nekim pitanjima koja se ¢ine znacajnim za diskusiju o svoj sloZeno-
sti te veze. Dakako, pri tome valja voditi racuna o nezaobilaznim pretpostavkama so-
ciologijskog (i antropologijskog) pristupa, a to  znaci, kada se radi o religiji i etnicitetu
trebalo bi govoriti o konkretnim povijesnim religijama i etnicitetima (etnijama).

_Zbog drustvenih mijena i potresa u postindustrijskom (postmodernom) drustvu
istrazivanje religije poprimilo je nove obrise moravsi uvaziti ¢injenicu stanovitog napre-
dovanja desekularizacijskih tendencija, s jedne strane, ali i stanovite revitalizacije re-
ligije, s druge. Tim povodom Mary Douglas kaZe: "Religijske studije nasle su se zate¢ene
zbog krute strukture svojih pretpostavki. Pogledi su im bili prikovani za one uslove sa-
vremenog Zivota koje Weber identifikuje kao odbojne prema religiji. MoZda su ih isto
tako njihove sklonosti zavele na pogresan put primjenjiv na drustvene nauke u nekom
opstijem smislu ... U sociologiji nauke opste je prihvaceno misljenje da na izbor i uo-
bli¢avanje problema i prosudivanje o postupcima prilikom istrazivanja utic¢e intereso-
vanje drudtva ... Dolazim u iskuSenje da ovu kratkovidost u sociolodkim studijama tu-
maéim kao neuspjeh modernizacije koji se mogao izbjeéi samo da su bile prihvacene
izvjesne antropoloske metode istraZivanja." (Douglas, 1986: 52.)

3 "Religijske ideje, verovanja i vrednosti i te kako uliéu na nereligijske ideje, verovanja i vrednosti. Sto
sociologija religije treba da ispituje jesu upravo meduodnosi  religijske i nereligijskih sferac... religija i sve preo-
stale ustanove drudtva.” (Sugnji¢, 1988: 228-29.)
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Ako bismo bilo kako pokusali sastaviti svojevrsni pregled nacina i oblika pove-
zanosti etni¢kih zajednica (ctnija) i religijskih (konfesionalnih) zajednica, onda bi to,
razumije se, valjalo uzeti sa stanovitom ogradom. Osobito treba voditi ratuna o vre-
menskoj dimenziji, jer vrlo se lako pri takvu sloZenom problemu pomijedaju i cijela po-
vijesna razdoblja (zbog ¢ega se neminovno javljaju i neutemeljene argumentacije).

Socijalnohistorijskim istrazivanjima dolazi se do kakva-takva uvida o povijesni
slijed suodnosa religijskoga i ctnickog. Odnosno, time sc naglasava kontinuitet
meduproZimanja religijskoga i etnickog zajednistva,

Radi daljnje rasprave ovdje valja iznijeti neke opée  spoznaje o meduodnosu re-
ligije i etniciteta, no ti se nalazi  ovdje imaju razumijeti kao pripadajudi svojevrsnim kon-
tekstima istraZivanja, pa se stoga o njima ne smije zaklju¢ivati pojednostavljeno i ten-
denciozno. Njima sc samo skreée pozornost na neka opdenitija pitanja $to se odnose na
ulogu i mjesto religijske sfere u zivotu etnickih grupa (odnosno pitanja sto se ti¢u od-
nosa etnickih grupa prema religijskom). Takvi bi navodi  trebali samo apostrofirati sta-
novita polazista od kojih, izmedu ostaloga, valja krenuti Zeli li se osmisliti proucavanje
povezanosti religije i etnickog identiteta.

Religija je gotovo redovito éinilac etnickog razlikovanja kada to nije jezik (ra-
zumije se uvijek i pored cijeloga spleta  drustveno-kulturnill i povijesnih okolnosti).!

Tako su religija i ctnicitet zaschne kategorije, veé pri njihovu odredivanju nai-
lazimo na dodirne tocke. Harold J. Abramson navodi: obje su okviri pripadanja; iako
obje imaju univerzalistickoga u svom sadrzaju, svojim pripadnicima propisuju  jedin-
stven pogled na svijet; lakse ih je prepoznati i razlikovati  izvan njihovih jedinstvenih
svjetova u kojima se kultura pretpostavlja, a etnicke i religijske vrijednosti se same po
sebi razumiju.

Religija i etnicitet izrazitije sc razlikuju po vise osebujnih svojstava: razlicitom
odnosu prema kategoriji jezika, lkulture, teritorijalnosti, nac¢inu 8irenja i rasprostiranja
itd.®

Najposlije zanimljivo je navesti i neke hipoteze o razli¢itim vezama izmedu re-
ligije i etnicitcta (5to dolaze do izraZaja u menonitskom iskustvu koje je za ovaj kontekst
znacajno) (v. Epp, 1978: 34-35):

“a) radikalno religiozno iskustvo moze uroditi etnickim  diskontinuiteom;

b) u religiji, siroko definiranoj, i etnicitetu, Siroko definiranom, mnogo je toga zajed-
ni¢ko; ponekad se oni potpuno preklapaju;

©) religija i etnicitet, kad su usko i kruto definirani, teZe borbi i nadmetanju tako da se
medusobno iskljucuju; :

d) holisticka religija teZi kreiranju i njegovanju etniciteta;

4 Tako mnogi proudavatelji religijskogn i etnickoga drie da je na juZnoslavenskom prostoru, na podrudju
hrvatsko-srpskoga  dijasistema upravo religijn (Konfesiju) odigrala znaéajnu ulopu v etnonacionalnom obliko-
vanju i diferenciranju (o tome wsp:  Dugandiija. 1083; Cimic. 1984),

5 Konfesionalne zajednice u usporedhi s etnosom odlikuju se i vecom otpornoscéu premn asimilaciji (éemu
hi se uzrok, izmedu ostalog, modda mogao LraZiti. na svojevrstan nacin, u konzervativnim crtama religijske

svijesti) (usp. Smith, 1989; Vrean, 1989).
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e) religiji je mrzak kulturni vakuum, i ako religijska obnova odbacuje jedan oblik etni-
citeta, nastojat e prigrliti  drugi;

f) religijski i kulturni ili etnicki konzervativizam (u smislu o¢uvanja) teze da idu uspo-
redo;

g) udinak ctniciteta na religiju mo7e biti kreativnost ili - siromastvo, i obratno;

h) etnicitet kao pozitivna snaga od koristi je za zatvorenu  religijsku zajednicu, a kao
negativna snaga teZi zatvorenoj religijskoj zajednici;

i) religijska i politicka sredina moZe imati vrlo dubok uéinak na religiju i etnicitet man-
Jjinske grupe;

k) institucije, poput javnih i privatnih 8kola, ¢ine mnogo za jacanje ili slabljenje religij-
skih i etnickih odlika manjinskih grupa.

Naznake o religiji i etnickom identitetu u modernom drustvu

Etnicka znacajka religija koja je prije pojavljivanja svjetskih religija spasa (bu-
dizma, kr§canstva, islama) bila vidnija i izraZenija, nastupanjem tih novih religija za ne-
ko vrijeme slabi, da bi ponovno doéla do izrazaja jer (i) te religije (u svojim doticajima
s gospodarskim, kulturnim i narocito politickim dijeljenjima) ¢esto ipak poti¢u etnicke
osjecaje i gibanja.

Od vremena francuske revolucije nacionalni ¢inilac poé¢inje uvelike prevlada-
vati nad religijskim (no ovdje trcha napomenuti da s oblikovanjem nacija, odnosno na-
cija-drzava, osim 5to dolazi do znacajnih sckularizacijskih procesa isto tako dolazi i do
"deetnizacije").

U suvremenom drustvu i religije i etnije transformiraju se, a poticaji i oblici
njihove povezanosti stoga neprestano otvaraju nova pitanja. Zato se i danas moZe poéi
od pretpostavke kako je tesko da postoji ijedno etnicko gibanje koje, ako nije izravno
uvjetovano vjerskim motivima, ne povlaci za sobom i stanovito religijsko preslojavanje
(i obrnuto).

Spomenimo §to valja podrazumijevati kada se govori o religiji i etnicitetu u kon-
tekstu modernoga (odnosno  postmodernog) drustva.

Ovdje se prije svega polazi od opdenite konstatacije da je u  novije vrijeme po-
novno poraslo opce znacenje i drustveni utjecaj kako religijskih (usp. Vrean, 1986; Beck-
ford i Luckmann /ur./, 1989), tako i etnic¢kih zajednica i gibanja (usp. Smith, 1988; Al-
ba, 1990). Istina, takva se tvrdnja moZe uciniti donckle nategnutom buduédi da se
uobiéajilo vjerovati kako religija (a na neSto drukéiji naéin i etnicitet) sve vise postaju
marginalne pojave suvremenoga drustvenog Zivota. Medutim, zbog znacajnih  promje-
na $to su se dogodile (za mnoge sasvim neoc¢ekivano i nepredvideno) u sferi religijskoga
u drugoj polovini sedamdesetih  godina, takva tvrdnja ne samo 5to nije pretjerana veé i
upucuje na potrebu (i sociologijskog) proucavanja tih pojava i procesa.

U tom smislu i u takvu kontekstu valja pokusati naznaciti kako religija i reli-
gijska tradii‘ija i kultura utjecu na etnicka inacionalna gibanja u modernome (i postmo-
dernom) drustvu, odnosno kakva je uloga, mjesto i znacenje religije v etni¢koj strukturi
tog drustva.
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Najprije valja ponesto redi o kontekstu suvremenog drustva i kulture iz kojega
se o¢ituju neke pojave $to su u vezi s (aktualnim) pitanjem o povezanosti religijskoga i
etnickoga. Za ovaj je kontekst, kako se ¢ini, svojstven takozvani "zaokret u tendenciji”
(kako je to ustvrdio Jiirgen Habermas), koji je nastupio u drugoj polovini sedamdesetih
godina. Taj zaokret u tendenciji nije se o¢itovao samo u porastu konzervativizma u  za-
padnim drustvima, ve¢ se o¢ituje i u gotovo potpunom gubitku "kredibilnosti sluzbene
ideologije pa i, jos Sire, slugbene  kulture’, kao i gotovo totalnom padu "njihove orijen-
tacijske, legitimacijske i motivacijske drustvene djelotvornosti® u nizu  realsocijali-
stickih zemalja. (Opis situacije preuzet je iz - Vrcan, 1989: 33.) Stjece se dojam kao da
drustveni i kulturni tokovi suvremenog druStva nezadrzivo idu prema vidnim pomaci-
ma, s tendencijom da se i bitno preformuliraju i rekonstruiraju utjecajni kulturni sklo-
povi i ideologijski sistemi. Rije¢ je ovdje o krizi moderne te o svojevrsnoj "problemati-
zaciji osnovne idgje vodilje modernog vremena nakon antropocentrickog
kopernikanskog obrata, tj. ideje o svjesnom ovladavanju Zivotom" (isto: 334). Zaokret u
tendenciji na neki naéin uspostavljai krizu kulturnog sklopa "koji se moze nazvati svje-
tovnom kulturom", a u krajnjoj liniji moze sc unckoliko govoriti i "o krizi svjetovnosti
uopée” (isto: 335).

Na svojevrstan se nacin u taj kontekst moze smjestiti cijeli problemski sklop

Sto se odnosi na raspravu o religiji i etnickom identitetu u suvremenom drustvu.

Ipak, u moderno doba etni¢ka je samosvijest u veéini  drustava umnogome
izrazenija nego religijska. (To, dakako, ne iskljut¢uje ¢ak i mnoge izuzetke.) Sekulariza-
cijski procesi i nove koncepcije konaénoga pretvaraju one stare u "sterilne praznine”.
Mjesta starog svecenstva zauzeli su svjetovni intelektualci, a profesionalni eksperti tran-
sformiraju drustva u "znanstvene drzave” (Smith, 1988: 161). Religija, nekada$nja oko-
snica etnije mora, da bi se odrzala, spasavati svoje hramove korjenitom promjenom
smjera. Premda su religijske organizacije izgubile mnoge svoje politicke i odgojne fun-
kcije, mnogo zemlje i bogatstva, tesko je kadikad ne zamijetiti koliko su svecenstvo i
religija (i danas) protkani s etnickim identitetima i nacionalnim ciljevima. Oni ponekad
i ponegdje postaju politicko oruzje i nacionalni mobilizatori, a vraca im se i njihova uloga
etnicke riznice i iritelja etnickog identiteta.’ Slucajevi npr. Poljske i Irske u tom smi-
slu ukazuju (i danas) na posebnu ulogu religije 1 svedenstva (katoli¢anstvo kao znak na-
cionalnog identiteta i odluc¢an razlog otpora koji se na neki naéin iskazuje kao "kato-
liéanstvo na grranici").7

Da je religija kontinuirano stoljedima imala (ovisno o konfesionalnom ustroj-
stvu, vremenu i sljedbenicima) takvu ili sli¢nu ulogu, najbolje govori primjer zajednica
u dijaspori. Anthony D. Smith (1988) navodi primjer Kineza, Zidova i Armenaca koji
su zadrzZali svoj na¢in porodi¢nog Zivota i obicaje, posebne religiozne obrede i svoju lin-
gvisticku kulturu. Upravo zajednice dijaspore najpotpunije su formulirale i elaborirale

6 Dakako, time se otvara jedno slofeno pitanje: napuéta li vjerska zajednica (Crkva) otvaranjem u "van-
jsko" (etnicitet/etnija) djelomice sferu religijskog i ulazi u sferu svjetovnosti?

7 Religija je postala manifestacija nacionalnog duha unatoé njenim univerzalnim pretenzijama (usp.: Du-
_gandiija, 1983; Smith, 1988: 159). U ovome kontekstu valjalo hi pokusati ispitati jesu li (i koliko su) pojedine
vjerske zajednice (Crkve) pretvorile "svaje” etniéke grupe (nacije) u svojevrsnu svetinju.
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koncept kolektivne povijesne sudbine. Kolektivno paméenje neprestano je  hranjeno
posredovanjem svete knjige i jezika (a bez pamdenja ne  moZe biti ni etniciteta).
Narocit je sluéaj kada se, na primjer, etnicka grupa nalazi u inorodnom et-
ni¢kom okruzju s kojim dijeli pripadnost istoj konfesiji, i kada je stoga njen odnos prema
religijskoj sferi ponckad veoma slozen. Ako osim religije s inorodnom etnickom gru-
pom nema znatnijih dodirnih ¢imbenika koji bi ih priblizavali, onda se u takvu sluéaju
ne neocekivano javlja potreba za posebnim ponasanjem i ophodenjem i na religijskom
planu (u okviru iste konfesije, pa ¢ak 1 onda kada se radi o pripadanju religiji s uni-
verzalnim nastojanjima kakva je katolicanstvo). To bi na svojevrstan nacin c¢ak ukazi-
valo na to da se u takvu primjeru  éinjenica etni¢ke specifiénosti tezi donekle pribliziti,
odnosno 7Zeli se barem unekoliko odslikati i u religijsko-kulturnoj specifi¢nosti.

Umjesto zakljucka

Bududi da bi se etnicnost mogla odrediti kao osobiti mikrokozmos civilizacije,
mogli bismo redi da je i religija (kao dio kulture) postojano jedan aspekt etnicke grupe
(Abramson, 1979: 8-9). A etnicke grupe obiljezava prema proslosti orijentirana grupna
identifikacija i naglasavanje porijekla, kulturne i drustvene osobitosti, one su, osim toga,
dijelovi Sireg sustava drustvenih odnosa. Religija (konfesija), osobito u  kriznim i pri-
jelomnim vremenima, preuzima na sebe prizvuk etnickoga (u kontekstu porijekla i po-
vijesne identifikacije), a etni¢nost poprima religijske dimenzije (isto: 10). U vrijeme
konflikata i kriza jedno drugo hrani i ¢uva, ali ni jedno ni drugo ne moze se otuvati nije
li otvoreno novome, vanjskome, promjenama, i prilagodavanjima.

Ispitivanje odnosa religije, Crkve i etnickog identiteta na osnovi kratkog osvrta
na neke aspekte u suvremenosti ukazuje da svojevrsna povezanost izmedu religijske
privrZenosti i etniciteta svakako postoji. Ovi nagovjestaji ne daju jasniju sliku o kakvoj
se vrsti povezanosti radi, ali je vidljivo da sc ona manje ili viSe izraZeno ocrtava u svim
spominjanim relacijama. Kakva ée biti priroda te veze ovisi 0 mnogim sociopovijesnim
i sociokulturnim okolnostima.
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NOTES ON THE INTER-CONNECTIONS BETWEEN RELIGION, THE CHURCH
AND ETHNIC IDENTITY (A DRAFT FOR A SOCIOLOGICAL APPROACH)

SUMMARY

In order to elaborate, even in rough contours, a possible (sociological) approach for exa-
mining the inter-connections between religion, the Church and ethnic identity, we must first ela-
borate at least the most essential theoretic-conceptional and theoretic-methodological points. Cul-
ture (for people and societies) is the source of the contact between the religious and the ethnic
dimension. Although religion and ethnicity are separate categories, in the very definition of these
two categories we come across common traits. Yet they are more distinct in several caracteristic
traits: different relations to the categories of language, culture, territoriality, different ways of dif-
fusion and expansion, ete. In the later part of the paper the author attempts to indicate how religion,
religious tradition and culture influence ethnic and national movements in modern (and postmo-
dern) societies - i.e. he attempts Lo determine the role, the place, and the significance of religion in
the ethnie structures of such socicties. Examining the relations between religion, the Church and
ethnic identity - on the basis of a brief review of some contemporary aspects - shows that a specific
linkage between religious attachment and ethnicity certainly exists. The nature of this connection
depends on many sociohistorical and sociocultural circumstances, which from time to time open up
new problems. :
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