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NAJSTARIJI PRIMJERI RASELJAVANJA (DEPORTACIJE)
STANOVNISTVA

SAZETAK

Doniji tekst iznosi nekoliko kljuénih primjera raseljavanja (deportacije) stanovnistva
u starom vijeku. Radi se o preglednom radu koji je zapravo dio jedne opSirnije autorove
studije o razliitim migracijskim pojavama u proSlosti, koja ima kao krajnji cilj da pokuia
odrediti najvaZnije socioantropoloske znacajke migracijskog procesa. Iz navedenih primjera
raseljavanja stanovniStva moZe se zakljuditi da se radi o arhai¢nom migracijskom obrascu,
koji je ve¢ u starom vijeku, bez obzira na mnoge specifiéne aspekte (primjerice, deportacija
robova i naseljavanja tzv. "barbarskih” plemena), poprimio neka bitna obiljeZja koja se jo§
uvijek javljaju u suvremenom svijetu.

Masovno, uglavnom prisilno raseljavanje pokorenih i podanickih naroda, od
drevnosti sve do nedavne proSlosti, postalo je sastavnim dijelom mnogih carskih
(velikodrZavnih) politika. U vecini komentara ta vrlo vaZna pojava oznacuje se na-
zivom deportacija (prema latinskom glagolu deportare: "odnijeti", "odvesti").

Deportacije su pocele, kao popratne pojave ratovanja, ¢im je prestala arhai¢na
praksa ubijanja svih ratnih zarobljenika. U stanovitom smislu pretece prisilnih de-
portacija bile su otmice Zena. No vec u egipatskom Starom kraljevstvu zabiljezena
su i oveéa preseljavanja muskaraca. Izvori kazu da je osnivaé Cetvrte dinastije,
Snefru (oko 2700. prije n.e.), uhvatio u svom nubijskom pohodu 7.000 ljudi (i
200.000 grla stoke!) — a zatim je poSao na Libiju i priveo u Egipat 1.100 zarob-
lienika (uz mnogo stoke) (Buuorpamor 1989: 158). Na pocetku drugog tisucljeca
prije n.e., Usertsen III iz Dvanaeste dinastije (gré. Sesostris) postavio je kamenu
stelu kod Semne u Nubiji na kojoj je, uz ostalo, kazao: "Zarobih njihove [tj. nubij-
ske] Zene, odvedoh njihove ljude..." (Barocas 1987: 195; Montet 1970: 129). Faraoni
Novog kraljevstva, tijekom svojih azijskih osvajanja, takoder su odvodili poraZene
neprijatelje. Tako je veliki ratnik Tutmosis III odnio, nakon pobjeda nad palestin-
skim gradom Megido, 340 "Zivih zarobljenika" (i bogat ratni plijen), dok je iz Citave
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gornje Sirio-Palestine, prema sacuvanom inventaru, odveo 2.503 osobe (od toga
1.796 muskih i Zenskih robova), te oko dvadeset pet tisuca grla stoke (veéinom
ovce) (v. Pritchard 1973: 180—181). Poslije su vazalni kneZevi Palestine sami slali
zarobljenike i Zene u Egipat — ili kao znak vjernosti, ili "po narudzbi".! Treba
spomenuti i slanje visokorodenih talaca na egipatski dvor, djecu podredenih vladara
koja su bili odgojena u faraonskom domu "kako bi sluzili gospodaru i stali blizu
vrata kralja" (Aldred 1988: 116).

Sporadi¢na preseljenja §to su ih provodili ili poticali Egipcani, po veli¢ini kon-
tingenata i svrsi nisu, medutim, predstavljala neku sustavnu deportacijsku politiku
(usp. Moscati 1978: 114). Sve je to bivalo viSe manje radi prestiZa ratnika, vezivanja
vazala, ili u skladu s efektivnom potraZnjom za robovima. Jasno, i doprema robova
svakako ulazi u kontekst deportacije, ali druStva poput staroegipatskoga, u kojima
su prevladavali "helotski" odnosi, dugo su imala ogranicenu potrebu za stranim
robovima. Stovie, Egipéani nisu Koristili sve zarobljenike kao dopunsku radnu sna-
gu. Za tu su ulogu rabili uglavnom samo Azijce, i to poglavito u obrtu i u tkalackim
radionicama. Zarobljeni Nubijci i Libijci bili su uvrSteni u vojsku, iako je vojska u
pocetku imala dvostruku funkciju: da brani granice i da radi u sinajskim i drugim
rudnicama. Od Srednjeg kraljevstva (ili jo§ prije) pripadnici pokorenih Medaja iz
sjeverne Nubije vriili su ak policijske funkcije u Egiptu, pa je nakraju njihov et-
nonim postao i opéi naziv za policiju. Broj stranih robova u Egiptu poprimio je
veée razmjere tek u Novome kraljevstvu, kad su kraljevi dijelili na tisu¢e mahom
azijskih zarobljenika hramovima i najistaknutijim vojnicima. U to vrijeme strani
robovi poceli su se koristiti takoder i za poljske radove. (Buxorpanos 1989: 157,
265, 273—274; Aldred 1988: 84, 149—150)

Obicaj masovnog raseljavanja pokorenih (ili podani¢kih) naroda zapravo su
prvi uveli Hetiti. Sireéi svoje carstvo, postupali su na tipi¢an nacin. Najprije bi
pozvali neprijatelje da dobrovoljno poloZe oruzje; ako bi potonji pruzali otpor, na-
valili bi silom na njihov grad, opljackali ga i spalili, prokleli ponekad i zemlju na
kojoj je stajao — a sve stanovnike, zajedno sa stokom, preselili bi u Anatoliju, te
podijelili kao "kmetove" hetitskim casnicima i uglednicima. Ukoliko bi se napadnut
vladar predao, Hetiti su ga u pravilu "podredili na njegovu mjestu", a to znaci da
bi sklopili s njime savez o vazalstvu, i vratili mu vlast. Ali ni to nije sprijecilo barem
djelomicno raseljavanje stanovnistva. U jednom izvoru, Mursili IT (345—1325), sin
i nasljednik znamenitoga Suppiluliume, kaZe da je prvo "podredio na mjestu" pobu-
njenu drzavu Arzawu, i potom priveo 66.000 zarobljenika na svoj dvor, a da se
pritom "nije moglo izbrojiti" koliko su ljudi i plijena njegovi vojnici odveli u hetitsku

—

Primjerice, jeruzalemski vladar “Abdu-Heba vidio je za shodno pokloniti faraonu Ehnatonu dvadeset
djevojaka i osamdeset zarobljenika (Pritchard 1973: 272). Zanimljiva je narudiba koju je Gezerski
knez Milkilu primio od Ehnatona u kojoj faraon traZzi cetrdeset prileZnica, koje su zbog ponudene
cijene — Eetrdeset Sekela srebra ponaosob — morale biti "bez mrlje" (ibidem 268).

184



Emil HerSak: Najstariji primjeri raseljavanja (deportacije) stanovnistva, Migracijske teme 8(1992) 2:183-206

prijestolnicu HattuSu. Sumerski ideogram koji u navedenom tekstu oznacuje zarob-
ljenike: NAM.RA (Citano arnuvala na hetitskom), imao je smisao "deportirani". Iz
ugovora §to su ih Hetiti sklapali s podanickim vladarima proizlazi da vazali nisu
smjeli primiti natrag ni svoje vlastite "deportirane" ukoliko bi se ovi vratili bez
dopustenja hetitskoga kralja. Opcenito svi bjegunci, bez obzira na njihovo porijeklo,
morali su se vradati hetitskom kralju.2 Optuzba za neizru€ivanje bjegunaca posluzila
je Hetitima kao najceSCi izgovor za pokretanje ratova. Inale, prema miSljenju Gur-
neyja, Hetiti su se osobito trudili da moralno opravdavaju svoje ratne pothvate, a
iz pobjednickih izvjeS¢a "potpuno” su izostavljali opise mucenja i okrutnosti. (Gur-
ney 1978: 113—116; I"'uopranse 1989: 231) '

Sto su Hetiti zapoceli, Asirci su nastavili s mnogo manje "njeznosti" i u mnogo
Sirim razmjerima. Njihov agresivni izlaz u prvi plan bliskoistoénih zbivanja upada
u razdoblje velikih previranja: seoba pomorskih naroda na sjeveru, raspada i slab-
ljenja okolnih drZava, prodora iranskih plemena s istoka i aramejskih s juga i ju-
gozapada. U to vrijeme aramejski Kaldejci naselili su donju Mezopotamiju, i po-
stupno preuzeli sve veéu ulogu u Zivotu Babilonije. U takvu okviru asirski kraljevi
utvrdivali su svoju vlast politikom terora. Njihove Cete razarale su gotovo sve pred
sobom. Ubijale su i sakatile, uzimaju¢i golem danak od poraZenih. U opisu svojih
zgoda, Salmaneser I (1274—1245) tvrdi da je jednom prilikom zarobio 14.400
neprijatelja — i sve ih oslijepio. Njegov nasljednik Tukulti-Ninurte (1244—1208)
odveo je 28.800 vojnika nakon vojne na podrucje Hetitskog carstva. Za sebe je uzeo
drevni naslov: "car Sumera i Akada", polagajuci pravo, kao $to su to ¢inili nekadasnji
vladari, na danak "€etiriju strana svijeta". Pljacke i pohodi nastavljali su se redovito
svake godine. Medutim, Asirci nisu jo§ u to vrijeme sustavno deportirali ljude. U
Asiriju su slali uglavnhom samo izu¢ene obrtnike (v. fAkobcon 1989: 206—207).

Na prijelazu iz drugog u prvo tisucljece prije n.e. asirska je moc oslabila, no
zatim su Adadnirari IT (912—891) i njegov unuk ASurnarsipal II (883-—859) po-
krenuli novo razdoblje ekspanzije. Predvodeni ASurnarsipalom, Asirci su 876. izbili
na Sredozemlje, gdje je kralj obredno "oprao svoje oruzje u dubokom moru" i ubrao

2 Primjerice u ugovoru izmedu §uppi!uliumc (tj. "Sunca" i "kralja Hattija") i amorejskog vladara Azirasa
stoji slijedece: "Deportirane iz onih zemalja §to ih je Sunce preselio — deportirane iz huritskih zemalja,
deportirane iz zemlje Kinze, ...iz zemlje Niye ...iz zemlje Nuhassi — [ako] iz Hattuse bilo tko, muskarac
ili Zena, pobjegne i dode u tvoju zemlju, ti neces reci: 'Istinal [Ja] sam pod uredno zaprisegnutim
ugovorom, ali [ne] mogu nikako znati gdje se u mojoj zemlji [skrivaju] * 7, Aziras, ¢e§ [ih] uhvatiti
i predati kralju zemlje Hattija." Aziras je morao predati Suppiluliumi i svakoga tko bi govorio loe o
"Suncu", a zatim, kaZe se u tekstu: "Takoder ljude iz zemlje Amurru koji boravi u zemlji Hatti, bilo
da bude plemié ili puanin Azirasove zemlje, bilo da bude [podanik] kralja Hattija — ako kralj zemlje
Hatti po[vrati] ga tebi, zadrZi ga. Ali ako ga kralj zemlje Hattija ne vrati, on pobjegne [i] dode k tebi,
[ako...] ti, Azi[ras, ne] uhvati§ [ga] i predad ga kralju zemlje Hatti, time éed prekrditi ugovor." Amorejski
vazal morao je izruéivati hetitskom kralju i sve Hetite koji bi se sklonili kao bjegunci u njegovoj zemlji
(Pritchard 1975: 44—45).
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danak od Tirana, Sidonaca i drugih sirijskopalestinskih naroda (Pritchard 1973: 188;
Axobcon 1989b: 29). Dvije godine poslije, Asurnarsipal je dovrSio gradnju svoje
nove prijestolnice u Kalahu (danasnji Nimrud). Na kamenom natpisu iz zbornice
kalaske palace, poznatom po opisu divovske gozbe prilikom sveanog otvorenja
grada, asirski kralj kaZe da je nastanio Kalah ljudima iz svih zemalja §to ih je osvojio,
i da je uredio i druge gradove §to su za vladavine njegovih otaca postali "gomile
otpada", i u njima naselio mnostvo ljudi, te da je u cjelosti "...dodao zemlju zemlji
Asirije, mnoge ljude njezinu narodu” (Pritchard 1975: 100—103). Ali sve se to po-
stiglo, kao i prije, macem i grabeZom, tako da su prikljuene pokrajine ostale puste,
ne davajuci viSe prihoda. Osim toga i sami Asirci stradavali su zbog rata i epidemija,
a jak otpor pocele su im pruzati aramejska savezniStva u Siriji i huritsko-armenska
drzava Urartu u Anatoliji, spomenuta prvi put u doba ASurnarsipala II ({kobcon
1989b: 30; [eaxonos 1989: 54). Ipak, idudi kralj, Salmaneser III (858—824), na-
stavio je u stilu svog prethodnika. U prvoj godini vladanja sukobio se s aramejskim
saveznicima i odveo 14.600 zarobljenika. U $estoj godini pobio je tek neSto manji
broj Aramejaca u boju kod rijeke Oronta (Pritchard 1973: 189—191). Za vladavine
Salmanesera, njegova unuka Adadnirarija IIT (811—781) i njegova tri sina, Asirci
su vodili borbe i na istoku, s medijskim i manejskim plemenima oko jezera Urmieh,
i sve do Kaspije. Medutim, u osvojenim pokrajinama, i samoj Asiriji, izbile su po-
bune, koje su dovele naposlijetku — pod Tiglatpileserom III (744—727) — do
promjene drZavne politike (fxobcon 1989b: 30—31). Neki zapravo smatraju Ti-
glatpilesera pravim tvorcem Asirskog carstva (Roux 1986: 282).

Medu osnovnim zadacima koje je Tiglatpiliser III morao rijesiti bilo je nase-
ljavanje opustoSenih provincija radi konsolidacije carstva. U tome su mu posluzile
deportacije, i to ujedno kao nacin slamanja otpora pokorenih naroda i kao modus
demografske obnove. Na pocetku svog kraljevanja, poSto je osigurao vlast nad Ba-
bilonom, ovaj je vladar odveo brojne kaldejske zarobljenike u Asiriju. Zatim je
krenuo na Medijce i Perzijce, te deportirao 65.000 njihovih ljudi na zapad. Godine
742. i 741. preselio je 30.000 Sirijaca na Zagros, i 18.000 Aramejaca s lijeve obale
Tigrisa u sjevernu Siriju. Stari zavjet govori o masovnom odvodenju stanovniStva
sa Sireg podruéja Galileje (Kr II: 15, 30), a u asirskom izvoru Tiglatpileser kaZe da
je odnio i "sav Israel" ("zemlju Omrija", Bit Humri~}. U iduem desetlje¢u razbio
je protuasirski savez u Siriji, zauzeo srediSte otpora Damask (732), te stigao gotovo
do granice Egipta. Takoder je ponovno intervenirao u Babiloniju, odakle je odveo
154.000 Kaldejaca. (Axobcor 1989: 31, 33; Roux 1986: 284—286; Palou i Palou
1978: 24; Pritchard 1973: 194)

Istu "migracijs’u" politiku nastavio je car Sargon II (721—705). Kad se u prvoj
godini njegove vladavine pobunio podanicki kralj Izraela, Sargon je zauzeo izraelsku
prijestolnicu Samariju, te deportirao 27.290 ljudi u Asiriju i Mediju (usp. Kr II 17,
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6). Prema vlastitom kazivanju, Samariju je navodno izgradio "bolje nego §to je bila",
nastanivsi u nju nove ljude. Kao i Tiglatpileser, Sargon je ratovao s uspjehom protiv
‘Medijaca, i preseljavao isto¢ne zarobljenike na zapad. U jedanaestoj godini njegove
vlasti, kralj filistejskog grada ASdoda pokusao se odmetnuti od Asirije. Sargon ga
je dao svrgnuti i stavio njegova brata na prijestolje. No neki "Hetiti" pokrenuli su
pobunu i izabrali za kralja nekog Grka (fa-ma-ni). Sargon je odmah poSao u napad.
Grk se sklonio u Egipat. Asirac je potom zauzeo gradove Asdod, Gat i Asdudimmu,
i odveo likove njihovih bogova, &lanove kraljeve obitelji, dvorsko blago i brojne
stanovnike. Na mjestu deportiranih naselio je ljude iz istocnih pokrajina, koje je
proglasio asirskim podanicima kako bi, prema njegovim rjecima, "vukli uzde [nje-
gova] jarma". (Pritchard 1973: 195—198; Lemaire 1985: 50; Palou i Palou 1978: 25;
Moscati 1978: 78)
Kad se Sanherib (704—681) popeo na asirsko prijestolje vratio se reZim grube
sile. Novi je car najprije napadao donju Mezopotamiju (kralja Kisa) i priveo 208.000
kaldejskih zarobljenika u Asiriju. Malo poslije, narodi Sirije i Palestine otkazali su
poslusnost, racunajuci na pomo¢ od Egipta, gdje je tada vladala tzv. etiopska (dva-
deset peta) dinastija. Sanherib je zapisao u svojim analima da Sidkija, kralj Aske-
lona, i Ezekija, kralj Judeje, nisu htjeli pokleknuti pod njegovim "jarmom". Prvog
je smjesta deportirao u Asiriju, zajedno s njegovim obiteljskim bogovima i svom
porodicom. No protiv Ezekija vodio je opsadni rat, u kojemu je istjerao 200.150
ljudi iz Cetrdeset i Sest jakih gradova i "bezbrojnih" sela. Judejski kralj napokon je
zatraZio mir, te poslao u Asiriju svakojako blago, ukljucivsi i vlastite kéeri. Nakon
toga Sanherib je posao na Egipat, ali neka tajnovita poSast (Andeo Jahvin prema
Starom zavjetu; Kr II 19, 35) desetkovala mu je vojsku. Slijedilo je nekoliko godina
mira, pa onda sukob s Elamom i Babilonijom. U osveti Sanherib je 689. uradio
dotad nepaméeno djelo: potpuno je razorio sveti grad Babilon. Bacio je hramovske
i gradske zidine u Eufrat, odnio likove bogova u Asiriju, i skrenuo éak i tok Eufrata
preko razvaline grada! Zitelje je dijelom poklao i dijelom deportirao. Takav &in
izazvao je opce zgraZanje, pa je na kraju i sdm Sanherib nasilno skoncao Zivotom.
Nije isklju¢eno da je u tome bio umijeSan njegov sin i nasljednik Asarhadon (681—
669). Asarhadon je inace obnovio Babilon i ostvario nakanu svoga oca, osvojivsi
Egipat godine 671. Porazio je vojsku "etiopskog" faraona Tahargija, zauzeo Memfis
i "Sve Etiopljane deportirao... iz Egipta, ne ostavljajuéi nijednoga da [mu] odaje
c¢ast." Takoder je kaznio bivSe egipatske saveznike u Siriji (npr. kralja Tira). Sklopio
je vazalske ugovore s lokalnim kraljevima, u kojima je uz ostalo zacrtao deportaciju
kao kaznu za nevjernost.g‘ (Axobcon 1989b: 3¢—37; Roux 1986: 295—303; Pritchard
1973: 199—201; Lemaire 1985: 56—57; Moscati 1978: 74—75; Acquaro 1978: 17)

3 Dobar je primjer ugovor izmedu Asarhaddona i Ramataye, kralja grada Urakazabanu. U tekstu Asar-
haddon zahtijeva da vazal bude vjeran ne samo njemu, nego i njegovu sinu i nasljedniku ASurbanipalu
(668—631). Isto tako Ramataya je bio obvezan reci svim svojim potomcima: "DrZite se ovog ugovora...
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Moze se reéi da je obrazac prisilne deportacije upravo u asirskoj povijesti
najprije dofao do potpunog izraZaja. Asirci su morali pribjeci preseljavanju stanov-
nistva kako bi uklonili demografsku i ekonomsku pusto§ koju su sami stvorili u
osvojenim zemljama. Nadalje, preseljenici, ili prema tadaSnjem nazivu Saknu
("posadeni"), postali su glavna radna snaga u carstvu (fkobcon 1989b: 42). Migra-
cijski kontingenti od po stotine tisuca ljudi, u uvjetima kad je ukupno stanovnistvo
Bliskog Istoka iznosilo jedva sedam milijuna, imali su golem drustveni ucinak, po-
gotovu jer su se ponavljali iz godine u godinu. Manji narodi i populacije rijetko
napucenih krajeva sasvim su se izgubili. Drugdje je carska migracijska politika
ozbiljno nacela integralnost lokalnih zajednica, pri ¢emu su velik znacaj imale
deportacije vladarskih slojeva i "odvodenje" mjesnih bogova, sve sa svrhom razbija-
nja ZariSta otpora. S druge strane, iskorijenjene skupine, ubacene u tude i daleke
zemlje, ponekad su (objektivno) postale agenti centralizacije, i tako "vukle uzde
[careva] jarma". No stjecajem okolnosti medu deportiranima prevladavali su Ara-
mejci, pa se Asirsko carstvo barem u lingvistickom pogledu postupno aramejiziralo,
iako je dvorski jezik ostao asirsko narjecje akadskoga. Dakako, raseljavanja su uzro-
kovala i veliko stradanje. Progon iz zaviCaja bio je gorak i bolan. Osim poniZenja
u porazu, mnogi su prognanici umirali na putu do odrediSta $to su za njih odabrali
asirski gospodari (Roux 1986: 284) — i to bez obzira $to su Asirci, u vojne svrhe,
izgradili odliénu cestovnu mreZu koja je zacijelo pospjeSila masovne seobe (Casson
1979: 50—51). S prezivjelima se postupalo razmjerno dobro (Roux 1986: 284), su-
kladno potrebi za "helotima". Pa ipak, uspomene o nasilju i krutost rezima napokon
su okrenule sve pokorene narode protiv Asirije, §to je pridonijelo njezinu totalnom
slomu. Nakon pada carstva u nizu vanjskih udaraca izmedu 614. i 609. prije n.e.
uskoro od Asiraca nije ostalo gotovo nista (usp. Toynbee 1987 I: 341; Smith 1988:
99—105).

Medutim, asirske deportacije — kao prije toga hetitske — posluzile su kao
uzor na Bliskom Istoku. Kraljevi i kneZevi kanaanskih, huritskih, aramejskih i drugih
drzavica na ovom podrucju opona$ali su velike careve, seleéi kontingente zarob-
ljenika i vlastiti narod iz jednoga kraja u ch'ugi.4 Takoder su sklapali sporazume o
izrucenju bjegunaca, o ¢emu dobro svjedoce dva ugovora — jedan izmedu aramej-

da ne izgubite svoje Zivote, da ne predate svoju zemlju razaranju, da vam narod ne bude deportiran
(kurziv E.H.)". Na vrlo slikovit nacin dodaje se dug spisak drugih nevolja i podasti koje bi se trebale

oboriti na vazala ukoliko bi prekrdio ugovor: prerana smrt, razne gnjusne bolesti, ratni porazi, propast

uroda, glad i kanibalizam, braéni razdor itd. (v. Pritchard 1975: 52—69). Dakako, Asirci su imali dugu

tradiciju takvih prijeteéih tekstova, i ve¢ u ugovoru izmedu ASurnirarija V (prethodnika Tiglatpilesera)

i Mati'ilua, kralja Arpada, nailazimo na rijeci: "Ako Mati'ilu sagrijesi protiv (ovog) ugovora... Mati’ilu,

zajedno s njegovim sinovima, kéerima, sluzbenicima, i narodom njegove zemlje [bit ée prognan] iz svoje

zemlje, neée se vratiti u svoju zemlju, nede opet vidjeti svoju zemlju." (Pritchard 1975: 49).

4 Tako je Meia Moabac, sredinom devetog stoljeéu prije n.e., zauzeo grad Atarot na istoku od Slanog
mora i naselio ga izraelskim zarobljenicima iz Sarona i Maharita (Pritchard 1973: 210; v. str. 99, bil].
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ske drzave Arpad i kralja Katke (v. Moscati 1978. 220), i jedan drugi izmedu Tunipa
i huritske drzave Alalah u gornjoj Siriji. Zanimljivo je da potonji ugovor sadrzi
mozda najstarije "bilateralne" odredbe u povijesti glede zastite vlastitih migranata
na tudem terit-:)riju.5

I vladari carstva Urartu, sjevernog susjeda i suparnika Asirije, provodili su
masovne deportacije. Oko 776. prije n.e. Argisti I sagradio je tvrdavu Erebuni kraj
danasnjeg Erevana, i tamo nastanio 6.600 zarobljenika iz gornjeg Eufrata i Melitene
("Hatti"), koje je predodredio za pograni¢nu vojnu sluzbu. Po etnickoj pripadnosti
¢ini se da su ve¢inom bili Protoarmenci. Urartski kralj Sarduri IT (760—730?) zatim
je u jednom pohodu sa Zakavkazja priveo 12.735 djecaka i 46.600 Zena. Inace u
svakom pokoljenju Uraréani su privodili stotine tisuca zarobljenika. Najvedi dio
predavali su kralju, ali mnogi su bili dodijeljeni i vojnicima. Medutim, uvjeti u zemlji
nisu bili sazreli za prihvat tako velikih kontingenata radne snage, pa se preko po-
lovine (muskih) zarobljenika ubijalo. Od preostalih, neki su se koristili u obrtu, a
neki u zemljoradnji (po svoj prilici na asirski nacin kao "heloti"). Svojstvena taktika
bilo je naseljavanje deportiranih ljudi kao vojnike u pograni¢nim oblastima, gdje ih
je puka nuzda za samoodrzavanjem prisilila da se bore protiv neprijatelja Urarta.
(deaxonos 1989: 56, 59)

Vjerojatno najpoznatiji slucaj deportacije u starom vijeku predstavlja tzv. ba-
bilonsko suzanjstvo Zidova. Progon Zidova iz Jeruzalema spada u posljedice Sireg
sukoba izmedu Babilonije i Egipta oko vlasti u Sirio-Palestini poslije pada asirske
sile (v. [lannamaes, Burorpamos 1989: 117; Roux 1986: 349—350; Lemaire 1985:
59—61; Harington 1987: 80—81). Do presudnih dogadaja doslo je kada se judejski
kralj Jojakin, na nagovor faraona Neha, odmetnuo od Babilonije, koju je upravo u
to vrijeme Kaldejac Nabukodonozor II (605—562) izgradivao u moc¢no carstvo.
Nabukodonozor je krenuo na Jeruzalem, i nakon kraée opsade 597. zaposjeo grad.
Odveo je u Babilon 10.000 Zidova, zajedno s kraljem, plemstvom i 7.000 "sposobnih
ljudi" (mahom ratnika i izucenih obrtnika: "kovaca i bravara"). Na prijestolje je
smjestio Jojakinova strica Sidkiju (Kr II 24, 10—17). No desetak godina poslije,

40). Spomenimo jos i natpis iz Karatepea u Anatoliji iz devetog (osmog) stoljeca, u kojemu Arzitawadda,
vladar Adane, kaZe da je sagradio jake utvrde da bi Danuiti (Danajci?) mogli Zivjeti u miru, te da je
porazio jake drZave na zapadu, doveo njihove stanovnike na istok, a Danuite naselio na zapadu (Prit-
chard 1973: 216).

5 Ir-91M, kralj Tunipa, specificira Nigmepi, kralju Alalaha: "[Ako obitelji iz moje zemlje] udu u tvoju
zemlju traZeéi uzdrZavanje, moras ih uzeti u zadtitu u tvoju zemlju i hraniti ih, (ali) kada god poZele
[vratiti se] u moju zemlju, mora$ ih skupiti i vratiti u [moju zemlju] i ne smije§ zadrzati ni jednu
jedinu obitelj u tvojoj zemlji." Oteéen dio teksta to slijedi sugerira da je obveza bila obostrana:
"Ako netko iz tvoje zemlje ude u moju zemlju traZedi uzdrZavanje i kaZe 'U mom gradu [nema
ni§ta] za jesti [...] ako nije prestupnik, [...] " Iduéi je odlomak jo3 vile oltecen, ali Cini se da
govori o zabrani nasilnih deportacija (v. Pritchard 1975: 47—48).
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egipatski faraon Wahibre (Hofra; gré. Apries 589—570) poSao je na sjever, 0svojio
Gazu, Tir i Sidon, te naveo Sidkiju, protivno upozorenjima proroka Jeremije, da
se pobuni protiv Babilonaca. Nabukodonozor se vratio 586, zauzeo Jeruzalem, ra-
zorio grad i hram, i opet deportirao velik broj ljudi, u prvom redu plemice i obrtni-
ke. U Judeji je ostavio "male ljude", vinogradare i ratare, kojima je postavio za
namjesnika Zidovskog plemica Gedaliju. Medutim, unato¢ obecanju da ce vlasti
dobro postupati sa svima koji ostanu vjerni babilonskom kralju, u Judeji je nakon
nekoliko godina izbila nova pobuna, i namjesnik je bio ubijen. Tada su mnogi, medu
njim i Jeremija (premda se tome usprotivio), prebjegli u Tafnis, Memfis i druga
mjesta u Egiptu (v. Kr II 25, 8—26; Jr 40,7—16; 41—44). Tafnis, odnosno Dafnae
na grékom, bila je pograni¢na tvrdava na istoku Delte koje se rusevine jo§ i danas
nazivaju Kasr el Bint el Jehudi "dvorac Zidovove kéerke" (Boardman 1980: 133).
Nakon ustanka u Judeji izgleda da su Babilonci (582) izveli jo$ jednu deportaciju,
u kojoj su zajedno s Zidovima odveli neke njihove amonske i moapske saveznike
(Lemaire 1985: 64). Ukupan broj odvedenih u svim trima izgonima te$ko je odrediti.
Pored 10.000 spomenutih 597. godinu, Stari zavjet daje i niZi broj od 4.600 (Jr 52,
30). Zacijelo na osnovi tog manjeg broja, dato je miSljenje da su Babilonci 586.
odveli desetinu stanovnista Judeje (Benubepr 1989: 105). Druge procjene za ukupni
broj deportiranih krecu se izmedu 15—20.000 i cak 50.000 (Harington 1987: 81;
Lemaire 1985: 66; Roux 1986: 449). Ipak, bez obzira na nasilno raseljavanje Judeje,
treba reci da je Nabukodonozor zamislio svoje akcije u Sirio-Palestini u ¢jelini kao
djelo mira (sic!) (usp. Moscati 1978: '.75).6

Prema nekim indikacijama, sa Zidovskim prognanicima postupalo se razmjerno
dobro u Babilonu. Nasljednik Nabukodonozora navodno je oprostio judejskom kra-
lju Jojakinu i primio ga na trajno uzdrzavanje (Kr II 25, 27—30; Jr 52, 31—34).
Osim toga, za razliku od Asiraca, Babilonci nisu rasprSili deportirane, nego su ih
naselili u relativno kompaktna naselja u sreditu Babilonije, §to je omoguéilo sta-
novito odrzavanje obicaja i tradicija zajedniStva (Lemaire 1985: 66). Jeremija je iz
Jeruzalema uputio poslanicu prvim preseljenicima u Babilonu, pokuSavajuéi ih uv-
jeriti, rijeCima Jahve, da se suZive i pomire sa svojom sudbinom, sve dok ih Jahva
ne bude vratio u staru domovinu.”

6 U Wadi-Brissi na podru¢ju Libanona ostavio je natpis s rije¢ima: "Pod zaStitom Nabua i Marduka,
mojih gospodara, poveo sam svoje vojske u Liban. Usredio sam to podruéje, iskorijenio svuda svoje
neprijatelje. Skupio sam i vratio u njihova sjediita raspriene stanovnike. U¢inio sam $to nijedan pri-
jadnji kralj nije uéinio: prerezao sam strme gore, presjckao kamenje, otvorio prolaze i izgradio ravnu
cestu za cedrove. U¢inio sam da Zitelji Libana Zive zajedno u sigurnosti i da ih nitko ne ometa” (Roux
1986: 351; Moscati 1978: 75—76).

7 "Gradite kuce i nastanite se u njima, sadite vrtove i uzivajte urod njihov! Zenite se i radajte sinove i
kéeri! Zenite svoje sinove i udajte svoje kéeri! Mnozite se da se ne smanjite! Istitc mir zemlji u koju
vas izagnah, molite se za nju Jahvi, jer na njezinu miru pociva vas mir! Jer ovako govori Jahve: Istom
kad se Babilonu ispuni onih sedamdeset godina, ja ¢u vas pohoditi te vam ispuniti dobro obefanje
da ¢u vas vratiti na ovo mjesto." (Jr 29, 5—10)
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Babilonsko iskustvo ostavilo je dubok trag u Zidovskoj povijesti. Medu potom-
cima preseljenika doslo je do rascjepa. Jedan njihov dio, privucen realnim izgledima
za druStveni probitak, sve se viSe vezivao za Zivot u tudini, dok je drugi oplakivao
izgubljeni zaviCaj, gajuci u sebi otpor — pa i Zelju za osvetom! Duhovno stradanje
tih prognanika izrazilo se u snaznom pjesnickom obliku u Psalmu 137. Rijeci: "Kako
da pjesmu Jahvinu pjevamo u zemlji tudinskoj" ostale su vjecit motiv, ne samo za
Zidove, dok se ogoréenost nad sudbinom uzdigla do vrhunca u zavrsnici: "Kéeri
babilonska, pustofiteljica... BlaZen koji zgrabi i smrska o stijenu tvoju dojencad!"
Sredi$nji stihovi: "Nek se osusi desnica moja, Jeruzaleme, ako tebe zaboravim! Nek
mi se jezik za nepce prilijepi ako spomen tvoj smetnem ja ikada, ako ne stavim
Jeruzalem vrh svake radosti svoje!", o€itavaju migrantsku dilemu — problem iden-
titeta naspram "radosti" i sile zaborava u stranome svijetu.

Poku$aji da se razrijesi ta dilema rezultirali su, dakako, u bitnim filozofsko-
vjerskim pomacima. Izmedu ostalog, religija se oslobodila politickih i-prostornih
odrednica (usp. Moscati 1978: 239). S druge strane, rodila se ideja o izbavitelju koji
ée vratiti Zidove u postojbinu. Ali kad je 539. prije n.e. perzijski car Kir II osvojio
Babilon, i zatim dopustio Zidovima povratak, mnogi su odluéili ostati u tudini. Oni
koji su se vratili nasli su izmijenjenu situaciju. U Judeji, poslije odvodenja plemstva,
razvio se vrlo jak sloj slobodnih sitnih seljaka, koji se ocvrstio jo§ viSe za vrijeme
perzijske vladavine (Kreissig 1987: 128). U zemlji je bilo i mnogo stranaca (gerim).
Njihov prodor zapravo je poceo jo§ u doba Davidove drZave (Bennubepr 1989: 102—
103), ali je poprimio Sire razmjere u razdoblju asirske i babilonske dominacije, a
osobito nakon raseljavanja judejske elite (v. Lemaire 1985: 54, 58, 65). Buduci da
u takvu kontekstu, i u tadaS$njim medunarodnim prilikama, nije bilo mogude
uskrsnuti staro kraljevstvo, povratnici su se poceli udruZivati u nove opéinsko-hra-
movske zajednice, u prvom redu oko hrama u Jeruzalemu (Benubepr 1989: 189—
190). Preuzeli su i lokalnu upravu u zemlji, a zanimljivo je da su iz Babilonije uveli
i aramejski jezik, mada je hebrejski ostao govor "malih ljudi" na selu (Lemaire 1985:
77). Ponovna gradnja Jeruzalemskog hrama pocela je ve¢ pod Kirom, te nakon
prekida za vrijeme njegova sina Kambiza, zavrsila se 515. pod Darijem. Cini se da
je u meduvremenu joS jedan val Zidovskih iseljenika stigao u Jeruzalem (Lemaire
1985: 70—71).% '

8 Perzijski vladari inade nisu Zeljeli da povratnici obnove Judejsko (tj. Davidovo) kraljevstvo, ali su
uglavnom povoljno gledali na hramovske zajednice, vidjevdi u njima moguce uporita za svoju vlastitu
politiku. Do sredine petog stoljeéa prije n.e. udio tih zajednica obuhvatio je oko 20% stanovniitva
Judeje, a poslije se popeo ¢ak na 70%. Dijelile su se na svecenicke i nesvecenicke, od kojih su potonje
ukljuivale ukupno trideset i dva patrijarhalna doma (hebr. bet-abot). Clanovi tih "domova" smatrali
su se slobodnima, mada je bilo i nesto priseljenika bez prava na zemlju, i oko 18% robova. Godine
458—457. perzijski car Artakserks I, da bi dobio njihovu podriku, oslobodio je opéinsko-hramovske
zajednice od carskih dadzbine, te udijelio im vlastita zakonodavna prava. Prvosvecenik Jeruzalemskog

191



Emil HerSak: Najstariji primjeri raseljavanja (deportacije) stanovnistva, Migracijske teme 8(1992) 2:183-206

Tvorac Ahemenidskog carstva, Kir II, na perzijskome Kura$ (559—530), stekao
je povijesnu slavu kao mudar, obziran i trpeljiv vladar. I zaista, njegov ukaz kojim
je omogucio povratak Zidova uklapa se u opéu politiku koju je provodio da bi
osigurao naklonost svojih podanika. Osvojivii Babilon gotovo bez boja, ¢emu je
imao mnogo zahvatiti loSem vladanju posljednjeg babilonskog kralja — Nabonija
(556—539), Kir se predstavio kao izabranik gradskog boga Marduka, i zatim je u
ime Marduka repatrirao sve bozanske likove i narode koje je Nabonije odveo u
Babilon.” Medutim, iako je Kir bez sumnje bio iznimna li¢nost u pogledu blagog
vladanja i poStovanja tradicija svojih podanika, i on je u nekim slu¢ajevima provodio
prisilno raseljavanje. Herodot (I: 76) kaZe da je u ratu protiv lidijskog kralja Kreza
rasprodao u ropstvo sve Zitelje kapadokcijskog grada Pterije, te da je istjerao i
neduzno okolno stanovni§tvo iz njihove zemlje. Izgleda da je isto tako postupao s
maloazijskom Magnezijom (ibidem I: 161).

Iduéi ahemenidski carevi takoder su raseljavali ovece populacije, iako u pravilu
tek kao krajnje mjere (Benubepr 1989: 185). Od Herodota saznajemo da su se
gréke kolonije u Libiji, Kirena i Barka, dobrovoljno podredile Kambizu (Kam-
budsiji) kad je ovaj (525) osvojio Egipat, ali nakon njegove smrti Barka se navodno
odmetnula, pa je perzijski namjesnik Egipta zauzeo grad, i poslao njegove stanov-
nike novom caru Dariju, koji ih je naselio u Baktriji (Herodotus III:13; IV: 165—67,
200—204). Pocetkom petog stoljeca stare ere, u vrijeme ustanka u Joniji i prvog
perzijskog upada u balkansku Gréku, Darije je deportirao neke druge grcke skupi-
ne. Zarobljene Milecane odveo je u mjesto Ampi na uséu Tigrisa, a eubojske Ere-
trijce, koje je zarobio 490, nastanio je na svom imanju Arderika blizu Suze. Herodot
kaZe da ni jednim ni drugima nije u¢injeno nikakvo dodatno zlo, te da su Eretrijci

hrama, Ezra, koji je bio zaduZen da provede te mjere, kao glavni potez zabranio je mjeSovite brakove
izmedu "Izraclaca" i tudinaca "iz naroda zemlje" (Ezr 9—10) (v. Beitnbepi 1989: 190—192). Isti stav
prema mjeSovitim brakovima izgleda da je zauzeo Nehemija, upravnik Judeje pod Artakserksom, koji
je inade izgradio zidine Jeruzalema i naselio grad, naredivii da se jedan od svakih Sest ljudi na selu
premjesti u prijestolnicu (Lemaire 1985: 72—73). Briga za &istoéu roda zacijelo je bila reakeija na procese
iz doba babilonskog suZanjstva, kao i na porast broja stranaca u zemlji. Druga reakcija bila je zatvaranje
u uske okvire seoskog Zivota. U iduéim stoljeéima samodostatan seoski Zivot bio je prikazan kao ideal,
ali i podvrgnut kritici. S kriti¢ne strane, primjerice, judejski je znanstvenik JeSua Sirak-(oko 200. prije
n.e.) postavio pitanje: "MoZe li biti mudar onaj tko vlada plugom, koji se hvali da tjera stoku diljastim
kolcem, tko se bavi samo takvim poslovima i tko samo razgovara s mladim bikovima?" (Kreissig 1987:
128)

9 Na glinenoj baévi kod njegova groba u Pasargadi dao je, izmedu ostalog, napisati: "(Iz svakog po-
drugja)... sve od Asura i Suse, Agada, ESnunne, gradova Zamban, Me-Turnu, Der i takoder podrudja
Kutijaca, vratih [ovim] svetim gradovima s druge strane Tigrisa... likove koji su (nekad) tamo boravili,
i za njih sam utvrdio trajna svetiita. [Takoder] sam skupio sve njihove (bivie) stanovnike i vratio
(njima) njihove domove. Nadalje, na zapovijed Marduka, velikog boga, sve bogove Sumera i Akada
ito ih je Nabonije doveo u Babilon, na ljutnju gospodara bogova, ponovno naselih, neostecene, u
njihove (bivie) hramove, u mjesta koja ih raduju” (Pritchard 1973: 208).
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¢uvali svoj stari jezik i u vrijeme kad ih je on sam, ¢ini se, posjetio (VI: 20; 101;
119).1° U drugom perzijskom pohodu na Grke (481—479), jednu osobitu deporta-
ciju uprilicio je Darijev unuk i nasljednik Kserkso (perz. KSajarSa). Prebacio je
Branhide iz okolice Mileta u daleku Sogdijanu, i to radi njihove zastite, buduéi da
su mu predali Apolonovo svetiSte u Didmi, i zato strahovali od grcke osvete. Stra-
bon navodi da je Aleksandar, kad je stigao u Sogdijanu, kaznio njihove potomke
za tu izdaju (XI:11.4; XIV:1.5). Dakako, veéi dio preseljenika u doba Ahemenida
vjerojatno je bio smjeSten na kraljevskim i plemickim imanjima u Perziji, odnosno
uvrSten u garde (Benubepr 1989: 185; Iannamaer 1989: 134). Neki su zacijelo
upali u potpun robovski status,!!

Grei svakako nisu bili jedini narod koji je pretrpio raseljavanja zbog politike
ahemenidskih kraljeva. Do takvih je slucajeva doslo i u drugim prije svega pogra-
ni¢nim podruéjima. No migracijska slika "svjetskog" Ahemenidskog carstva bila je
i inace, u cjelini, vrlo Sarena po motivima i strukturi. Osim prisilnih deportacija,
ukljucila je (polu)slobodne kolonizacije i mnoge manje ili viSe dobrovoljne seobe
pojedinaca i grupa, potaknute jednim dijelom intenziviranjem robno-novcanih i inih
asimetricnih odnosa. Perzijci su jo§ k tome usavrsili cestovne i komunikacijske
mreZe u Prednjoj Aziji, §to je zajedno s praksom trpeljivosti prema zasebnim obicaji-
ma podanika i stranaca pridonijelo svestranom kretanju ljudi. U velikim gradovima
poput Babilona susretali su se ljudi iz svih krajeva carstva: Saki i Indijci, Zidovi i
Arapi, Egipéani, Grci i drugi (v. Beiubepr 1989: 185—186). Ceste selidbe nastavile
su se na ovom podrudju i nakon Aleksandrovih osvajanja (334—234 prije n.e.), uz
porast imigracije Grka i Makedonaca u zemlje nove helenisticke sfere.

Ne racunajuci Aleksandrove kolonizatorske pokusaje, helenisti¢ki vladari Egip-
ta i Prednje Azije provodili su, sa svoje strane, nekoliko sustavnih preseljenja. Dio-
dor Sicilski spominje da je Ptolemej razaslao preko 8.000 zarobljenika diljem egi-
patskih noma (Walbank 1986: 108—109). Zatim, oko 310. prije n.e. Seleuk I silom
je naselio 5.000 Grka i Makedonaca na us$éu Oronta, prilikom osnivanja Seleukije
na Obali (Pijeriji) — buduce Antiohije (Kreissig 1987: 136). Stotinjak godina poslije,
Seleukov potomak Antioh III (223—187) briZljivo je isplanirao premjestaj 2.000
Zidovskih obitelji iz Mezopotamije i Babilonije u Frigiju i Lidiju (Kreissig 1987: 125;
Walbank 1986: 132; Lemaire 1985: 86). Iz njegovih uputa vidi se da je time Zelio
smiriti stanje u podrucju useljenja, smatrajuci da ¢e mu ti ljudi, za koje je naredio

10 Doduse, Darijevi vojni zapovjednici bili su zaprijetili gradanima Mileta da ¢e im ukopiti sinove, i
kéeri poslati u Baktriju, a poslije pada grada navodno su zaista pretvorili "najljepie" dje¢ake u eunuhe,
i poslali ih, zajedno s "najljepdim" djevojkama, na kraljev dvor u Susi (Herodotus VI: 9, 32).

11 Prema jednoj (niskoj) procjeni, od 509. do 494. prije n.e. u 108 naselja Perzije i Elama bilo je oko
21.000 robova razli¢itih narodnosti — Egipéana, Babilonaca, Grka i drugih (Dandamaev, prema Vej-
nbergu — Benubepr 1989: 185).
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stanovite pogodnosti i olaksice radi prilagode, posluZiti kao "dobri stazari" carstva.
Element prisile u tom potezu manje je ocit. Zapravo, u helenistickom razdoblju
prisilno raseljavanje (deportacija u potpunom smislu!) sve se vise svela na odvode-
nje robova, i to pretezno u gréke polise u kojima se robovski poredak razvio veé u
arhajskom i klasi¢nom razdoblju. Od vremena Aleksandrovih osvajanja veliki kon-
tingenti robova pristizali su u Gréku iz isto¢nih Zemalja.ls Doduse, u samoj Grckoj
zbivale su se krupne promjene, izmedu ostalog pad nadnica i pojeftinjenje slobodne
radne snage, pa je zato porast broja robova postao i problem, sve do pojave novih
kupaca robova na zapadu — Rimljana i Itala (v. Kreissig 1978: 64, 85—86).
Kako smo vidjeli, ve¢ u egipatskom Starom kraljevstvu odvodenje u ropstvo
bio je jedan od prvotnih oblika deportacije, premda je ropstvo ostalo ograni¢eno
sve dok su prevladavali "helotski" (protufeudalni) odnosi. Taj se obrazac progirio,
medutim, u antiCkom druStvenom kontektu. Slanje stranih robova u mati¢ne gra-
dove pocelo se intenzivirati usporedo s kolonizacijskim prodorima Grka u arhaj-
skom dobu, djelomicno zbog ratova kolonista s mjesnim narodima, i dijelom jer su
"barbari", u nedostaku drugih dobra, utemeljili svoju razmjenu s Grcima na prodaji
svojih vlastitih sunarodnjaka u ropstvo. Razvitak grékih polisa, trZista, i prije svega
napredovanje urbane (obrtne) proizvodnje, za koju su se dotadasnji oblici zavisnog
rada pokazali neprikladnima, uévrstilo je anticki robovski sustav (Finley 1987: 68;
Westerman 1955: 7). U grubom vremenskom okviru robovlasnicki poredak obi-
ljezavao je Atenu (i druge polise) pocevsi od Sestog stoljeca prije n.e., a Rim i
Italiju od treceg stoljeca prije n.e. do treceg stoljeca n.e. (Finley 1987: 68). Golema
vecina anti¢kih robova nasla se u privatnom vlasniStvu — no bilo je i neSto drzavnih
robova, poput Skita u atenskoj policiji (Boardman 1980: 256; Westerman 1955: 10).
Procjene broja robova u anti¢kim sredinama na pocetku tog razdoblja uvelike va-
riraju — za klasiénu Atenu cak izmedu 20.000 i 400.000 (Finley 1979: 70). Doduse,
smatra se da u Grckoj kao i na Istoku, robovska radna snaga ipak nije uspjela
potisnuti rad slobodnjaka, unato¢ pomaku u tom smjeru (v. Heichelheim et al. 1984:

12 Prema Josipu Flaviju (Zidovske starine, X1I: 3, 4), Antiohov dopis Zeuksu, zapovjedniku Bablonije,
glasio je ovako: "Kako sam saznao da su u Lidiji i Frigiji izbili veéi nemiri, smatram da im moram
posvetiti svoju paznju. Nakon savjetovanja s prijateljima o najprikladnijim mjestima zakljuéio sam da
u utvrdene gradove i u izloZenije krajeve naselim 2.000 obitelji iz Mezopotamije i Babilonije, s naj-
nuZnijom opremom; jer vijerujem da su oni uslijed svoje poboZnosti dobri strazari naje zemlje...
Premda ¢e ih biti tefko preseliti, obeéat ¢u im da mogu Zivjeti prema vlastitim zakonima. Kad ih
bude$ doveo na predvidena mjesta, svakome od njih daj mjesto za gradnju kuée, zemlju za njive i
za vinograde; i oslobodi ih od bilo kakvih davanja od uroda u naturi kroz deset godina. Odmjeri im,
dok joi ne ubiru plodove sa svojih njiva, zZita koliko im je potrebno za Zivot... isto tako se pobrini
da se onima u nuZdi pomogne, tako da budu uslijed nase dobrohotnosti potaknuti da sluZe jo§ revnije
za nasu stvar" (Kreissig 1987: 125).

13 Ipak, prema Kreissigu, predodzbe o broju robova koji je tada stigao u Gréku ponekad su pretjerane,
jer se ne vodi racuna o tome da su se mnoga gusto naseljena podrucja predala Aleksandru bez borbe
(1987: 64).
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84). Upravo je to, €ini se, uvjetovalo krizu u ranom helenizmu, kad je veéi priljev
robova zapravo djelovao dezintegrativno na polise. Tada je i ustanova gradanstva,
u smislu pripadnosti gradu, pocela gubiti znacaj, a oStra granica izmedu robovskog
i slobodnog statusa ponegdje je izblijedjela (v. Westerman 1955: 35).

Medutim, slucajni i uvjetno receno "zakoniti" ¢imbenici potakli su nov i snazan
razvitak ropstva u Rimskoj drZavi u posljednja dva stoljeca prije n.e. Drugi punski
rat (218—201), kada je Hanibal osamnaest godina drzao dijelove Italije pod oku-
pacijom, najprvo je gotovo sasvim razorio izvornu maloposjednicku privredu na
jugu zemlje, a potom je ekspanzija samoga Rima dodatno ugrozila seljadtvo, jer je
dovela do uvoza jeftina Zita iz Sicilije, Sardinije i s Istoka (gdje je Zito sluzilo za
naplacivanje danaka). Pogodeni tim posljedicama, mnogi maloposjednici napustili
su svoju zemlju. Velik dio poSao je u Padsku nizinu, u skladu s drZavnom politikom
da se zbog obrane naseli to (bivie keltsko) podrucje. Drugi su pronasli egzistenciju
iizlaz u vojnoj sluzbi, ili medu sve veéim gradskim masama u prijestolnici na Tiberu.
Istovremeno, pripadnici visih slojeva, u ¢ije su se ruke slijevala sredstva iz osvojenih
provincija, pokupovali su napuStena zemljiSta na jugu, te ih preuredili u specijali-
zirana poljoprivredna imanja: latifundije. Latifundije su zatim otvorile teren za sve-
stran uvoz robovske radne snage. Njihovi vlasnici pritom su iskoristili grcka i hele-
nisticka saznanja iz podrucja agrarne tehnike, kao i pokusna iskustva KartaZana u
upotrebi robova za plantaZznu privredu. (Heichelheim et al.1984: 84, 132—133;
Indcpman 1989: 403)

Ipak, iako je reorganizacija poljoprivrede najviSe utjecala na procvat ropstva
u rimskom razdoblju, treba pripomenuti da je opée usloZavanje dru$tva ubrzo
umnoZzilo broj drugih djelatnosti u kojima su imuéniji slojevi angaZirali robovski rad
(i umijece). Kao u Grckoj, masa robova na kraju je ukljucila raznovrsne grupe
kucnih sluga, zatim obrtnike, pisare, lije¢nike, upravitelje i druge, od kojih su mnogi
imali na raspolaganju veca ili manja novéana sredstva (lat. peculium). Zbog te raz-
nolikosti neki su istraZivaci odbacili staru postavku da su anticki robovi, po svojim
interesima i poloZaju, predstavljali specifi¢nu drustvenu klasu (v. Kreissig 1987: 17;
Finley 1987: 66—67).

Kako je Rimska drzava §irila svoj obru¢ izvan Apeninskog poluotoka tako su
u Italiju pristizale sve vece skupine stranih robova. Oko 80.000 Sarda bilo je-pro-
dano u ropstvo 177. godine, a intervencija u Epir 167. prije n.e. rezultirala je u
uniStenju sedamdesetak gradova, i u rasprodaji 150.000 njihovih ljudi od strane
Senata. Zatim, kad su Rimljani razorili Kartagu u zavrSnici Treceg punskog rata
(146), odveli su u ropstvo nekih 50.000 prezivjelih gradana (Dudley 1985: 80; Hei-
chelheim et al. 1984: 121, 129; Mamkuu 1987: 159; Eropor 1989: 450; Eropos
1989b: 23). Potraznja za robovima postala je opcenito jedan od bitnih motiva ratne
agresije Rima. U tom smislu, po jednoj procjeni, rimski prodor u Gréku i na Istok
uzrokovao je dvadeset do dvadeset i pet postotno smanjenje tamo3njeg stanovniStva
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tijekom drugog stoljeéa stare ere (Heichelheim et al.1984: 135). U apsolutnom iz-
nosu to je u to vrijeme moglo iznositi dva do tri milijuna ljudi, od kojih je nemalen
udio otpao na robove poslane u Italiju. U iduem razdoblju taj se trend nastavio.
Smatra se da je Cezar, prilikom Galskih ratova (58—50. prije n.e.), odveo u ropstvo
mozda ¢ak milijun ljudi (Finley 1978: 70; Le Glay 1989: 121). U prvim stolje¢ima
nase ere na stotine tisuca robova stiglo je u Rim iz Judeje, najprije nakon tzv.
Zidovskog rata u kojem je Tito razorio Jeruzalem, porusivsi njegov hram (70. n.e.),
a zatim poslije ustanka Simona Bar Kohbe (132—135 n.e.) (v. Lemaire 1985: 122—
125; Heichelheim et al. 1984: 344—345, 359). Izmedu tih dogadaja (105 n.e.) car
Trajan je porobio i deportirao u Rim oko 50.000 Dacana (Heichelheim et al. 1984:
355; Carcopino 1985: 99).

Osim u izravnim ratnim zahvatima, od vremena Rimske republike veliko
mnostvo robova dospijevalo je u Italiju takoder preko trziSta. Najcesce se spominje
trziSte na egejskom otoku Delu, gdje se navodno prodavalo deset tisu¢a robova na
dan (Dudley 1985: 80; Heichelheim et al. 1985: 175; Mamxuu 1987: 160). Druga
vazna trZiSta postojala su u Tiru, na Rodu, u Bizantu, i u grékim kolonijama uokolo
Crnog mora (Westerman 1955: 37). Jedni od glavnih opskrbljivaca robljem bili su
gusarski kapetani, koji su nastavljali tradiciju, zapo¢etu jo§ u doba Feni¢ana.'* Sve
dok im je morsko razbojniStvo odgovaralo iz tog razloga, Rimljani nisu mnogo
ometali pothvate gusara. No kad su potonji — u prvom redu kilikijski gusari —
poceli ugrozavati rimsku plovidbu i vrsiti upade u samoj blizini Rima, reakcija je
uslijedila. Godine 67. prije n.e. Pompej Veliki dobio je mandat da o€isti more od
gusara. Zadatak je obavio uspjeSno. Ali trgovina robljem i dalje je ostala vrlo vazna
i unosna djelatnost u rimskom svijetu.

Iz svih izvora ukupan broj robova u rimskoj Italiji narastao je do dotad
nevidenih razmjera. Jedan autor smatra da ih je na prijelazu u naSu eru bilo tri na
pet slobodnjaka u poluotoénoj Italiji (podrucje latifundija!), tri na deset u Padskoj
nizini, i 280.000 na 870.000 stanovnika u Rimu i Ostiji (Westerman 1955: 69). Bez
pretjerivanja mogli bismo govoriti 0 30 do 50% stanovniStva Italije, ne racunjajudi
oslobodenike i njihove potomke. U doba Carstva veé oko dvije treéine robova (ka-
tegorija vernae) bili su rodeni i odgojeni u rimskim domacinstvima (Mamkusu 1987:
405—406), medutim — unato¢ tome — priroda i porijeklo fenomena omogucuje
nam da smatramo rimski robovski sustav izrazitim migracijskim kontekstom. Njegova

14 Pri¢ajuéi o otmici Ije, Herodot kazuje kako su Fenicani istovarili svoju robu u luci Arga, privukli
time Zenski svijet, i zatim pograbili Zene i s njima otplovili u Egipat (I. 1). TeSko je odrediti koliko
ima istine u toj zanimljivoj anégdoti, ali u svakom sluéaju Fenitani su odrana bili poznati Greima
kao gusari i prodavadi robova. Poslije, u helenistickom razdoblju, gusarske otmice i prodaje u roblje
postale su &est motiv u grékim romanima. Osim Fenifana, gusarenjem su se bavili osobito Etrui¢ani
i poslije, u rimskoj epohi, 1liri, Kreéani i Kilicani.
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osnova bila je u osvajanju, prisilnoj deportaciji, podredivanju i rastakanju inoet-
nickih populacija. Potonji faktor zasluzuje jo§ nekoliko rijeci.

Prema rimskom zakonu, prodavaci robova morali su prilikom prodaje oznaciti
etnicku pripadnost (natio) svakog roba (Westerman 1955: 96). Izgleda da su neke
narodnosti bile osobito na cijeni za pojedine poslove, primjerice Grei za kuénu
poslugu, Tracani kao gladijatori, itd. Medutim, gdje god je bilo viSe robova zajedno,
i to ne samo u latifundijama, najc¢esce je doslo do mijeSanja razli¢itih etnija. S tim
u svezi, znamo da je Varon, u radu O seoskom gospodarstvu, unato¢ zalaganju za
inace blag postupak prema robovima, preporucio zemljovlasnicima da ne drZe pre-
velikih skupina iste "nacije", jer da to vodi do "svada" (Dudley 1985: 122). U biti,
radi se o poznatoj logici "podijeli pa vladaj", koju su dodatno ucvrstile obrazovne
i statusne razlike u robovskim populacijama. Etnicka i, uvjetno receno, klasna frag-
mentacija nadopunjavale su jedna drugu i zajedno predstavljale uvjet i posljedicu
podredenosti robova. S druge strane, takva razbita shema ujedno je pogodovala
asimilacijskim procesima, tako da su neke (kuéne i elitne) robovske skupine napo-
slijetku usvojile mnoge (etno)kulturne vrijednosti, pa i interese, svojih gospodara.
S tog glediSta moZemo donekle shvatiti zaSto su Rimljani postali spremniji oslobo-
diti robove od drugih drevnih naroda (Heichelheim et al. 1984: 137). U okviru
Carstva oslobodenici i njihova djeca prerasli su u jednu od najpokretnijih druStvenih
grupa, i to ne samo u prostornim smislu (v. Westerman 1955: 96; Finley 1978: 76).

Pa ipak, ideja o inorodnosti ostala je prisutna. Pod Augustom, rimski zakono-
davci, vjerujuéi da ¢e mjeSoviti brakovi zagaditi "Cistocu" italske krvi, donijeli su
myjere radi spre€avanja masovnih oslobadanja robova, i to pored zakona za poticanje
nataliteta u Rimljana (Heichelheim et al. 1984: 288—289; Mumgun 1987: 316—
318; Eropos 1989b 52—53). Neki autori vidjeli su u tome odraz seosko-italskog
etnocentrizma iz Augustova osobnog porijekla (ibidem). U svakom sluéaju oslo-
bodenici, kao i robovi, bili su shvaceni kao tudinci. Stoga, bez obzira na spomenutu
etni¢ku fragmentaciju i asimilacijske tokove, u dijelovima robovske (i bivie robov-
ske) populacije neminovno je doslo do razvitka specifi¢nih potkultura. U njima su
se obnavljali i preoblikovali ostaci tradicija i nova vjerovanja iz starih domovina,
lociranih preteZito u istoénom Sredozemlju. Sirenje istoénih kultova, osobito kr§éan-
stva, dobro to ilustrira. Povremeni progoni njihovih sljedbenika samo su ojacali
otpor, premda je "Zrtvovanje tudinaca" pred javnim gledaliStima imalo stanovit, krat-
korocan utjecaj i na integraciju rimskog gradanstva. No od treceg stoljeca n.e., u
razdoblju kad je anticki obrazac ropstva poceo propadati, uvozni utjecaji zahvatili
su velik dio nizih slojeva rimskog pucanstva (tzv. humiliores). Na vjerskom planu,
uslijedio je Milanski reskript godine 313, kojim je Konstantin uspostavio religijsku
toleranciju, zatim sve veci utjecaj kri¢anstva — pogotovu nakon osnivanja nove
prijestolnice u Carigradu 330. — i napokon prihva¢anje kr3canstva kao drZavne
religije pocetkom vladavine Teodozija (380).
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Cini se da su mogué utjecaj na prosirenje kr§éanstva kroz Rimsko carstvo imali
dogadaji jo$ iz vremena Zidovskog rata i ustanka Bar Kohbe (v. Ceesumuxas 1987
74—75, Lemaire 1985: 126—127). Prema predaji neki od prvih kr$¢ana napustili
su Judeju uoci tih nemira, a drugi su se sukobili s Bar-Kohbom, §to je uvjetovalo
nove seobe. Osim toga, medu robovima §to su ih Rimljani odveli nakon gusenja
prve i druge pobune, zacijelo je bilo i brojnih kr§¢ana. Naravno, posljedice judejskih
ustanka imali su mnogo veéi znacaj za zidovsku nego za kr§¢ansku povijest. Rusenje
Jeruzalema i hrama u prvom Zidovskom ratu, te poraz Bar-Kohbe, nisu rezultirali
samo u porobljavanju, nego i u najveéem opéem raseljavanju Zidova poslije babi-
lonskog suzanjstva. Godine 135. Zidovima je bilo naredeno da se isele iz Jeruzale-
ma, a povratak im je bio zabranjen, osim jednom godiSnje u sluzbeno odredenom
danu. Grad je bio preimenovan u Aelia Capitolina, dok je Judeja dobila naziv
Sirija-Palestina (Heichelheim et al. 1984: 259; Egorov 1989b: 66).

Opéa raseljavanja, dakle deportacije mimo porobljavanja, bile su dio rimske
politike jo§ od Republike. Specifican slu¢aj u tom pogledu dogodio se nakon
zavrSetka Trecega makedonskog rata (171—167), kad su Rimljani (osim zarobljenih
Epirana) odveli u Italiju tisuu prvaka Ahajskog saveza, ukljuCujuéi povjesni¢ara
Polibija. Dobar dio tih ljudi umro je u zatoceniStvu. U prvom stoljecu prije n.e.
Pompej Veliki primijenio je humanije mjere kad je preselio poraZene kilikijske gu-
sare u unutraSnjost Male Azije, na poljoprivredna zemljiSta. Time je (navodno)
uspio pretvoriti bivie gusare u mirne seljake i vjerne podanike Rima (Heichelheim
et al. 1984: 201). Vecée deportacije, povezane dakako s obrambenim i kolonizacij-
skim motivima, provodile su se u pograni¢nim podrucjima za vrijeme Carstva.
Zbivanja u donjem Podunavlju moZda najbolje to pokazuju. Rimljani su ovdje naj-
prije koristili novu strategiju nenastanjenih grani¢nih krajina. U tom cilju, tijekom
prvog stoljeca n.e., prisilno su preselili 100.000 do 150.000 Dacana, Geta, Sarmata
i germanskih Bastarna s lijeve obale Dunava u provinciju Meziju (danasnju Srbiju
i Bugarsku). Preseljenicima su nametnuli obvezu plac¢anja danka. Poslije, nakon
Trajanove pobjede i okupacije prekodunavske Dacije, na tisuéu Dacana otislo je iz
te zemlje, dobrovoljno ili pod prisilom. Na njihovo mjesto stigli su kolonisti, pre-
tezito iz Ilirika. No zatim, pod Aurelijanom (270—275), rimska je vlast odlucila
ponovno evakuirati Daciju. Potomci kolonista bili su preseljeni u Panoniju, Meziju
i Trakiju. Godine 278. car Probus naselio je u Tracku jo§ i stotinjak tisuca "Skita"
i Bastarna (Dudley 1985: 203, 242; Heichelheim et al. 1984: 417, 420; Siegert 1986:
270—271). Zapravo, u neSto manjim razmjerima, rimski vladari naseljavali su "bar-
bare" u granicama svoje drzave od vremena Cezara do kraja carske epohe. Marko
Aurelije, primjerice, prebacio je svojedobno (161—180) nekoliko tisuéa Germana
i Sarmata u kugom opustoSene krajeve Dacije, Podunavlja, Dalmacije i Italije (Hei-
chelheim et al 1984: 368). U vecini slucajeva mijeSali su se motivi dobrovoljnosti i
prisile, kolonizacije i deportacije.
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MijeSanje motiva dobrovoljnosti i prisile, ili bolje re¢eno prisile i dobrovolj-
nosti, deportacije i drZzavne kolonizacije, vidljivo je takoder daleko na istoénom
kraju Evroazije — u povijesti stare Kine, i to u vremenu $to otprilike odgovara
razdoblju uspona i nadmoéi rimske drzave na Zapadu.

U zadnjoj Cetvrti tredeg stoljeca stare ere, poSto je ujedinio kineske "ratujuce
drzave", car Shi Huangdi silom je preselio pripadnike lokalnih plemstava — navod-
no ¢ak 120.000 "bogatih i moénih obitelji" — u svoju prijestolnicu Xianyang, u
pokrajini Shaanxi. Oni koji bi se protivili preseljenju, kao i drugi politi¢ki protivnici,
platili bi Zivotom. Takav postupak bio je inafe sasvim u skladu s ostalim krajnjim
i Cesto okrutnim mjerama prvoga i u biti jedinog cara dinastije Qin. U nakani da
vrati red i da stvori centralisticku "legalisticku” drzavu, Shi Huangdi guSio je svaki
otpor, uveo je surov krivi¢ni sustav, izriCito je zabranio sve lokalne i etnicke samo-
nazive u zemlji, te napokon, kao poseban pokufaj ideolo$ke kontrole, naredio je
spaljivanje svih knjiga u zemlji, osim traktata o medicini, poljoprivedi i gatanju. Sve
je to, bez obzira na nakane cara, djelovalo na porast nezadovoljstva, i gotovo odmah
poslije careve smrti (210 prije n.e.) izbili su ustanci koji su prerasli u jedan od
najkrvavijih gradanskih ratova u kineskoj povijesti. Rat je zavrSio pobjedom i do-
laskom na vlast dinastije Han (212. prije n.e. do 9. n.e.). No premda ce vladari
Hana uskoro ukinuti najstroZe odredbe prethodnog reZima, i oni su provodili po-
litiku masovnih deportacija. Ve¢ 198. godine prije n.e. Hanovci su preselili preko
100.000 bogatih i utjecajnih obitelji iz zemlje Qi (u Shangdongu) i zemlje Zhu (u
srednjoj dolini Chang Jianga/Yangtzea) u novu prijestolnicu Changan (danas Sian)
(v. Cremyruna 1989: 502—S506; Gernet 1990: 106—116).

Politika deportacije u drevnoj Kini imala je i mnogo Sire razmjere od odvode-
nja pripadnika plemickih slojeva u carske prijestolnice. Naime u opéem smislu,
prema saZetku Jacquesa Gerneta, "legalisticka" carstva Qin i Han temeljila su svoju
mo¢ na razbijanju ljudskih grupacija u manje skupine, jer je postojanje velikih za-
jednica, vaznih lokalnih kultova i mnogih privatnih svita predstavljalo najvecu pre-
preku srediSnjoj vlasti. Prema tome, srediSnja je vlast bila najjaa u novim po-
drudjima naseljavanja, a to je — smatra Gernet — bio jedan od glavnih razloga za
politiku masovnih deportacija. Ali osim $to je drzava vidjela svoju korist u tome da
preseli utjecajne ljude iz njihovih izvornih sredina kako bi ih liSila mod¢i, drzava je
isto tako nastojala prosiriti podrucje kréenja i kolonizacija jer bi u uredenim kra-
jevima lakSe uspostavila nadzor nad mnostvom deplasiranih ljudi — raznorodnih
osudenika, oslobodenih robova, vojnika i unistenih seljaka, koji su tumarili zemljom
u vrijeme drustvenih kriza. Nadalje, Gernet napominja da je drZavno preseljavanje
stanovniStva ujedno imalo vazne ekonomske i vojne svrhe — rekli bismo podjed-
nako kao i u Rimskom i jo§ starijim carstvima na zapadnom dijelu Evroazije! De-
portacije su pomogle da se brZze nastanu suSne zemlje uz sjevernu granicu, a razvitak
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tih krajeva olakSao je opskrbu vojske, koja je branila Kinu od upada nomadskih
stepnjaka. (Gernet 1990: 114)

Zapravo sustavno naseljavanje sjevernih i drugih pograni¢nih krajeva pocelo
je jo§ u doba "ratujucih drZava". U to je vrijeme sjevernokineska drzava Yan po-
krenula kolonizaciju Mandzurije. Ipak, do mnogo jacih seoba dosla je u hanskom
razdoblju, i to osobito za vladavine cara Wudija (141—87 prije n.e.). Godine 127
prije n.e. oko 100.000 seljaka dovedeno je iz Kine u Shuofang na sjeverozapadnom
zavoju Ordosa, a sedam godina poslije, nakon velikih poplava u zapadnom Shan-
dongu, ¢ak 700.000 ljudi preseljeno je odatle u sjeverozapadnu pokrajinu Shaaxi.
Malo poslije carska uprava osnovala je posebna vojna zapovjedniStva u pokrajini
Gansu: prvo u Dunhuangu i Zhangyeu (117 prije n.e.), zatim u Wuweiu i Jiuquanu
(115 prije n.e.). Oko 180.000 seljaka poslano je u Jiuquan i Zhangye 102. prije n.e.,
a sve u svemu smatra se da je ukupno dva milijuna ljudi prebaceno u sjevernoza-
padne pogranicne krajeve samo za vladavine Wudija (Gernet 1990: 121). Tako veliki
kontingenti migranata u tako kratkom vremenu ocito govore o opseZnim deporta-
cijskom akcijama, koje u pravilu nisu polazile od posebnih Zelja i osjecaja samih
preseljenika, premda je u nekim slucajevima odlazak u nove krajeve zacijelo odgo-
varao tim ljudima.

U kineskim pograniénim krajevima osnivali su se takoder posebne vojne ko-
lonije (tuntian), koje su posluZile medu inim kao uporiSta za drZavno organizirana
preseljenja. Broj tih kolonija uvelike se poveéao u doba Wudija. Osobito uz Veliki
Zid razvio se slozen kompleks u kojem su deportirani seljaci obradivali zemlju
zajedno s vojnicima. U obrambenim poslovima suradivali su i saveznicka "barbarska"
plemena. Kad je na pocetku prvog stoljeca n.e. dolo do velikog povlacenja od
obrambene linije koju je uspostavio Wudi, sli¢no kao i u kasnom rimskom carstvom
vlasti su pocele popunjavati prazninu dovodec¢i nomadske stocCare i tibeto-burman-
ske gorstake unutar Velikog zida. Poslije je vojskovoda mladih ili istoénih Hana,
Ban Chao, u dvadesetak godina ratovanja (73—94 n.e.), u kojem je uz pomo¢ ple-
mena Xianbei i Dunghu razbio nomadski savez Xiongnu, ponovno ojatao granicu
prema srednjoj Aziji i Ordosu. Sa svojih je pohoda navodno doveo oko 200.000
zarobljenih stepnjaka. Na samome kraju razdoblja mladih Hana, jo§ jedan vojni
zapovjednik, tadas$nji moénik Caocao (umro 220), koji je ukljudivao mnoge "bar-
barske" placenike u svoju odrede, trajno je naselio jedan dio naroda Xiongnu u
jugoistoénom dijelu pokrajine Shanxi. Preseljavanje "barbara" (Xiongnu i njima su-
sjednih Je iz Ordosa, Xianbei iz mongolske stepe, Di i Ruan sa zapada) poprimilo
je redovite razmjere takoder pokraj treceg stoljeca u vrijeme dinastije Jin. Tada je,
primjerice, oko 10.000 prototurskih Wuhuana dovedeno u tri rubne pokrajine, gdje
su veé Zivjele druge naseljene "barbarske" skupine. Medutim do najvecih, bez sumnje
prisilnih preseljenja vanjskih naroda doci ce stotinjak godina poslije, s usponom
dinastije sjevernih Wei, koja ve¢ pripada kineskom srednjem vijeku. (Gernet 1990:
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114, 123—124, 129, 151, 154, 177—178, 190—191; Crenyruua 1989b: 171, 181;
Jelisajev et al. 1971: 33; Bukropora 1980: 129).

I robovi su jamacno ulazili u masu deportiranih osoba u drevnoj Kini. Najvecim
dijelom bili su to ratni zarobljenici (koje je drZzava ponekada nastanjivala na no-
voosvojenim podrucjima), zatim duznicki robovi, pa prodana djeca siromasnih
roditelja, prijestupnici, ili ¢lanovi obitelji prijestupnika koji su prema kineskom za-
konu o skupnoj rodovskoj odgovornosti "dijelili" dio kazne okrivljenoga (u slucaje-
vima pobune protiv drzave, sam prijestupnik platio bi glavom).”” U doba mladih
Hana ¢ini se da su neki egzoti¢ni trZiSni robovi pristizali iz jugoistoéne Azije (Gernet
1990: 127). Ali ipak, u drustvu poput starokineskoga — gdje je i velik dio seljastva
imao poluslobodan ili neslobodan (recimo "helotski") status — ropstvo nije imalo
isto znalenje, ni iste razmjere kao u evropskoj antici. Pravi robovi, nazvani nubi,
dijelili su se na drzavne i privatne. Prvi, kojih je 44. prije n.e. bilo oko 100.000,
sluzili su na dvoru i u svim upravama — radili su kao niZi pisari, pasli su drzavnu
stoku, vadili i obradivali Zeljezo, vodili obrte, itd. (Kosusa 1986: 13). Broj privatnih
robova nije nam poznat, premda 10.000 robova zaplijenjenih od privatnih trgovaca
za vladavine cara Wudija moZe posluZiti kao djelomiéni indikator (ibidem). Dakako,
osim za spomenute radne zadatke, robovi i osobito robinje imali su tipi¢nu prestiZznu
ulogu. Lijepe mlade zarobljenice uzimale su se kao prileZnice, pa je sljedbeno ki-
neski rije¢ bi, "robinja", postala homonim naziva za Zensku stidnicu (vulv)
(Bomsmaxos, Kuuauos 1985: 6).'6

Sve u svemu — iako su po svom porijekly, ¥/ili u tijeku svojih Zivota, robovi
nerijetko ulazili u sklop deportiranih osoba — buducéi da su pravi robovi (tj. nubi)
najCeS¢e samo opsluZivali srediSnju drzavu ili povlastene slojeve imuénika, dok su
osnovnu proizvodnu djelatnost obavljali neslobodni ili poluslobodni seljaci, ustano-
va ropstva nije nikada u Kini prerasla u takav snazni pokreta¢ masovnih deportacija
kao u evropskoj antici. K tome treba dodati jo§ dva klju¢na ¢imbenika! Prvo, od
razdoblja mladih Hana, nemiri, uCestale loSe ljetine i druge prirodne i drustvene
nevolje povecali su broj lutajucih obitelji koji su trazili opstanak i zaStitu u moénih
obitelji. Izmedu tih "sticenika" (na kineskom ke, doslovce "gosti") i pravih robova,
glavna razlika bila je u tome §to se prvi nisu prodavali (Koanna 1986: 23; v. Jelisajev
et al. 1971: 66). Na velikim privatnim imanjima, ti dobrovoljni (sic!) "sti¢enici" uklo-
nili su eventualnu potrebu za dopremu inace poprilicno skupih pravih robova. No

15 Doduge porobljavanje obitelji prijestupnika poprimit e najveée razmjere tek u ranosrednjovjekovnoj
Kini — v. Koauna 1986: 26).

16 Muski drzavni i privatni robovi nazivali su se nu, a robovi u mnozini, dakle oba spola, nubi. Ove
rijeci predle su u nesto izmjenjenim oblicima u korejski i japanski jezik. Na korejskome rob je bio
no, robinja bi, a robovi nobi. Na japanskom saluvala se kineska rije¢ nu za roba — robinja se zvala
hi, a robovi nuhi (Bomemaxkos, Kuqanos 1985: 5).
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s druge strane, i srediSna je drZavna vlast u Kini djelovala kao ko¢nica u razvitku
ropstva. DrZava nije dobro gledala na porast broja robova i drugih zavisnih osoba
u sluzbi privatnih gospodara, jer je to jamaéno jacalo samostalnost i razmjernu moé
lokalne gospode. Napokon su godine 280. n.e. zakonodavci dinastije Jin uveli zakon
medas3 koji je ograniio ukupan broj zavisnih ljudi u jednog gospodara na 50 obitelji
ili 250 pojedinaca (Koauua 1986: 28).

Posljednji primjer deportacijskog obrasca §to ga vrijedi istaknuti u ovom pre-
gledu, vezan je za Novi Svijet. Naime, tisucu i viSe godina poslije zavrSetka evropske
antike i opéenito evroazijskog staroga vijeka, ali ipak u bitno arhaiénom kontekstu,
Inke su sustavno preseljavali narode njihova prostranog carstva. Deportacija se ko-
ristila kao nacin slamanja otpora nemirnih pokorenih naroda, ali i u interesu po-
danika. Lojalni kolonisti, nazvani na jeziku k’ichuwa mitimae, bili su preseljeni u
krajeve, klimatski i ekoloski nalik njihovim domovinama. Najvjerniji kontingenti
regrutirali su se u okolici prijestolnice Cuzco, ili u podrucjima koja su dugo bila
pod vlasti Inka. U krajevima useljenja kolonisti su bili ispremijesani s preostalim
starosjediocima i podvrgnuti istoj carskoj upravi, no iz njihovih redova formirali su
se vojni garnizoni, a osim toga uZivali su stanovite povlasnice. Demografski i, reci-
mo, ekonomski razlozi igrali su, prema Spanjolskim izvorima, bitnu ulogu u tim
migracijama. S glediSta Inka deportacijska politika pokazala se vrlo uspjesnom.
Poceli su je primjenjivati svega stotinjak godina prije dolaska Spanjolaca, a dotad
je veéina andskih i primorskih plemena njihova carstva ve¢ izgubila svoje zasebne
identite i jezike. NajvaZniju iznimku predstavljale su skupine Aymara Indijanaca,
preseljenih iz hladnih visoravni oko jezera Titicaca u primorje i na tople padine
istoénih Anda. Dakako, kao i u bliskoistoénom i egipatskom kontekstu, Inke su
odvodili u svoju prijestolnicu pokretne idole (wake) poraZenih naroda, i djecu mje-
snih poglavara (tj. onih koji su se dobrovoljno predali i koje je car zatim potvrdio).
Mladi taoci iz provincija bili su odgojeni (odnosno "indokrinirani") u drzavnoj $koli
u Cuscu, gdje su ucili jezik i religiju Inka, umijece quipe, i inkansku povijest. (Fiedel
1988: 337; Mason 1988: 191, 199—203)."7

17 Na poletku sedamnaestog stoljeca, Spanjolski ljetopisac i po majci potomak kraljevskih Inka, Garci-
laso de la Vega, zvan "El Inca", dao je sljedede (sretno) videnje nekadadnjih deportacija u carstvu
Inka: "Inke preseljavaju Indijance iz jedne provincije u drugu iz posebnih razloga, neke za dobrobit
vazala, druge za vlastite potrebe i da bi osigurali svoju vlast od pobuna. Tijekom svojih osvajanja
Inke su otkrili da su neke pokrajine prirodno plodne, ali rijetko nascliene. U te oblasti poslali su
Indijance porijeklom iz pokrajina sa slitnom klimom. U tome su bili oprezni kako se naseljenicima
ne bi nanijelo nikakvo zlo. Drugim prilikama, kad bi se stanovnici nekog mjesta prebrzo umnoZili,
tako da ih pokrajina nije vife mogla uzdrzati, odveli bi stanovit dio naroda u drugu oblast. Takoder
su dovodili Indijance iz jalovih i neplodnih krajeva u plodne i obilne zemlje, imajuéi u vidu dobrobit
onih koji su otidli i onih koji su ostali; jer, kao srodnici, jedni bi druge pomagali u Zetvama.” (Mason
1988; 202)
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THE OLDEST EXAMPLES OF POPULATION DEPORTATIONS

SUMMARY

The paper presents some key examples of population deportation in antiquity. It is an
overview, which in fact constitutes part of a more extensive study of the author on various
migration phenomena in the past, aimed in the final instance at establishing the most per-
tinentocioanthropological characteristics of the migration process. From the examples of
deportation presented, one can conclude that population deportation is an archaic pattern,
which already in antiquity, despite many specific aspects (e.g. slave deportations, settlements
of "barbarian" tribes), acquired some of the essential traits which still appear in the contem-
porary world.
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