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SAZETAK

Rasprava o etni¢nosti i regionalizmu u Istri podrazumijeva povijesni okvir. Povijesni pristup
mora biti dopunjen strukturalnom analizom. Ukoliko se pitanjima etni¢ke i regionalne identifikacije u
Istri pristupi otvoreno i bez predrasuda, ova dva oblika identifikacije se ne moraju predstaviti kao
suprotstavljeni ve¢ mogu biti kompatibilni. U tom smislu moZemo pretpostaviti da postoje bitne razlike
izmedu objektivnog “izvanjskog” pogleda na istarsku situaciju i pogleda “iznutra” koji je svojstven
samim sudionicima. Stvarnim, Zivotnim situacijama svojstveni su viSestruki oblici identifikacije, a od
drustvenoga konteksta ovisi koji ¢e segmenti identiteta poprimiti manifestni karakter, a koji ¢e zadrZati
latentni oblik. U analizi regionalizma na istarskom podru¢ju autor se bavi njegovom politi¢kom
organizacijom, kategorijom “istrijanstva” te analizom polititkoga “trZiSta” u Istri. U zakljuénom dijelu
rada procese regionalne mobilizacije u Istri autor dovodi u vezu sa §irim druStvenim kontekstom. S tog
stanovista, rjeSavanje konfliktnih situacija u odnosima etnicke i regionalne identifikacije velikim dijelom
zavisi od stabilizacije hrvatskog drustva u cjelini.
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Ovaj rad nema ambiciju biti povijesnom studijom. Medutim, kako se drustveni
procesi u Istri ne mogu razumjeti bez povijesnog okvira u kojem nastaju njihove
pretpostavke i bitni elementi, povijesni pregled najvaznijih dogadaja nezaobilazan je
u promi$ljanju suvremenosti. Zbog toga ¢emo se na nekoliko sljede¢ih stranica
ograniciti na prili¢no grub nacrt onih povijesnih tendencija koje smatramo vaZnim za
predmet naSeg istraZivanja.
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1. Povijesni rakurs

Naseljena jo$ u prapovijesti, Istra je od davnina predstavljala podrucje susreta
razli¢itih naroda i kultura. S druge strane, ovaj je teritorij predstavljao dodirnu tocku
razli¢itih carstava, drZzava i politickih interesa. Prve velike etni¢ke i kulturne promjene
na podrudje Istre donose rimska osvajanja koja znace uspostavu politicke dominacije
nad glavninom poluotoka, ali i akulturaciju i romanizaciju domorodackog stanovni$tva
(Histri). Pored toga, dolazi do kolonizacije i naseljavanja romanskog pucanstva na
posjedima koji su oduzeti Histrima nakon njihovog poraza 177. pr.n.e. Prodor Isto¢nih
Gota koji je uslijedio nakon pada Rimskog carstva nije, €ini se, imao znacajniji
utjecaj na drustvenu strukturu u Istri i okolnim podruc¢jima. Izgleda da su tadasnji
doseljenici uglavnom prihvacali na¢in Zivota starosjedilatkog stanovniStva.

Drugadije je bilo u vrijeme vlasti Bizanta (538-788). Krajem 5. i poCetkom 6.
st. zapoCinju prodori Hrvata na Istarski teritorij. Od tada ¢e migracije hrvatskog
naroda u razli¢itim oblicima biti redovita pojava na ovom prostoru. Posebno je u tom
smislu znacajan proces feudalizacije koji provodi franaCka vlast u 8. i 9. stoljecu.
Tada se na dotadas$nja javna gradska poljoprivredna dobra dovode Slaveni (Hrvati)
Sto je izazivalo otpore kod romaniziranoga gradskog stanovnistva i sukobe s franackim
vlastodr§cima (Gruber, 1924: 20-21). Medutim, procesi feudalizacije nisu se mogli
zaustaviti. Sa stanovi$ta promjene etni¢ke strukture u Istri zna¢ajno je odvajanje od
italskog kraljevstva i potpadanje pod jadi utjecaj njemackih feudalaca u 10. st.
Udaljenost feudalnih gospodara i namjesnicki na¢in upravljanja posjedima utjecali
su na policentri¢nost uprave i slabljenje sredi$nje feudalne vlasti. Ovakvu situaciju je
posebno koristila Venecija kako bi ojacala utjecaj u istarskim gradovima i kontrolu
nad pomorskom trgovinom (Gruber, 1924: 52).

Od 12. st. dolazi do sukoba izmedu istarskih gradova i Venecije u koje se
pocetkom 13. st. ukljucuje i akvilejska patrijar§ija. U ovim sukobima klju¢nu ulogu
odigrali su istarski gradovi koji su radije odabirali predaju Mle¢anima nego akvilejske
gospodare koji su nastojali uspostaviti centraliziranu feudalnu vlast u Istri. Spomenuti
sukobi traju sve do pocetka 16. st. kada glavnina istarskog poluotoka (tri Cetvrtine
teritorija) potpada pod vlast Venecije, a sredisnji dio (Pazinska grofovija) dolazi u
ruke Habsburgovaca. Ovakva se teritorijalna podjela odrZala do propasti Mletacke
republike i imala velike posljedice po etni¢ko strukturiranje istarskoga prostora.
Visestoljetna politi¢ka podvojenost je nesumnjivo negativno utjecala na integracijske
procese §to je posebno pogadalo hrvatsku etnicku skupinu koja je preteZno Zivjela u
istarskim selima. Cesti sukobi izmedu mletatke vojske i austrijskog nadvojvode bili
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su praceni pljatkom sela s obje strane, a to je imalo za posljedicu migracije i
depopulaciju, odnosno “praznjenje” sela od starosjedilackog pu¢anstva. Tijekom 16.
i 17. st. i mletaCka i austrijska vlast nastoje popraviti katastrofalnu gospodarsku
situaciju poticanjem kolonizacije opustosenih dijelova Istre. U tom razdoblju se na
ovaj prostor doseljavaju po etnickom sastavu Sarolike skupine (Berto§a, 1995: 760-
761). Pored Hrvata dolaze koloni talijanskoga, grckog, albanskog i rumunjskog
podrijetla. Ipak, istraZivanja ovoga razdoblja ukazuju na ¢injenicu da je kolonizacija
zadrZala preteZno hrvatsko obiljeZje. Iako su u ovim etni¢kim previranjima bili na
djelu procesi akulturacije, pri éemu se to odnosilo prvenstveno na hrvatsko pucanstvo
u gradovima i talijansko na selima, hrvatska etni¢nost se uspjela u ¢itavom ovom
razdoblju oduprijeti i austrijskim i mletackim asimilacijskim teZnjama.

Propast Venecije u 18. st. i potpadanje pod francusku, a zatim opet pod austrijsku
vlast obiljeZili su novu etapu u dru$tvenom razvoju Istre. Sa stanoviSta problema
kojim se bavimo najznacajniji procesi toga razdoblja svakako su konkurentski odnosi
hrvatskoga i talijanskog entiteta u Istri, koje je posredno poticala austrijska vlast.
Udaljenost sredista politicke uprave (Bec), geostrateski poloZaj Istre i ogranicene
moguénosti germanizacije svakodnevnog Zivota utjecali su na stvaranje konfliktnih
situacija medu istarskim Hrvatima i Talijanima. Posebno osjetljivo pitanje u tom
smislu bilo je pitanje uporabe jezika u Skolama. Iako je sluZbeni jezik trebao biti
njemacki, gospodarski mo¢niji talijanski krugovi i inteligencija uspijevali su nametnuti
talijanski jezik, dok se tzv. “ilirski” jezik uvodi tek sredinom 19. st. (1847). Prema
tome, Hrvati u Istri nalazili su se pod dvostrukim asimilacijskim pritiskom:
germanskim koji je imao sluZbeni, institucionalni karakter i talijanskim koji je djelovao
na gospodarskoj i kulturnoj osnovi. Gospodarska nadmo¢ talijanske manjine
omogucavala je ovoj skupini kontrolu mehanizama socijalne promocije, tako da
talijanaStvo i potalijan¢ivanje hrvatskog pucanstva ve¢ tada poprimaju Siroke razmjere.
Kako u Istri nije postojao izdiferencirani sloj laicke inteligencije, otpor asimilacijskim
procesima pruZali su najvise svecenici. Zato je uloga sveCenstva u procesima etnicke
i nacionalne mobilizacije istarskih Hrvata bila znac¢ajnija nego u drugim krajevima.
Istarski svecenici su pripremili i do kraja vodili proces narodne i nacionalne integracije
(v. Milanovié, 1991: 181 i dalje).

Ovo je razdoblje velikih politi¢kih previranja. Na proces nacionalnog
osvjes¢ivanja Hrvata u Istri utjecu unutarnje i izvanjske povijesne okolnosti. To je
doba talijanskog Risorgimenta i stvaranja moderne talijanske drZave. Vrtlog koji se
odvijao u bliskom susjedstvu zahvatio je na odredeni nacin i Istru. Talijanska se
inteligencija u Istri ukljucila u procese politi¢ke i kulturne integracije vlastite nacije
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Sto je potaknulo agresivniji talijanski stav spram Istre, politizaciju istarskoga socijalnog
prostora i pojavu talijanskog iredentizma. Odnosi su se posebno zaostrili kad su
talijanski zastupnici u austrijskoj ustavotvornoj skup$tini zatraZili uvodenje
talijanskoga jezika kao sluZbenog u vecem dijelu Istre. Spomenuti dogadaji su utjecali
na mobilizaciju hrvatske etni¢ke skupine u Istri iako je ona raspolagala daleko slabijim
gospodarskim, kulturnim i politickim resursima nego talijanska manjina. U tom
razdoblju organiziraju se prve masovne manifestacije istarskih Hrvata, a postavljaju
se po prvi puta i zahtjevi za ¢vr§éim povezivanjem Istre s Banskom Hrvatskom
(Milanovi¢, 1991: 200).

Drugi aspekt nacionalnog osvje$¢ivanja povezan je s razgradivanjem feudalnih
drustvenih struktura u Istri i s uspostavljanjem institucija gradanskoga drustva. U
tom smislu je izuzetno vaZan dogadaj uspostavljanje istarske pokrajine (markgrofovije)
1861. godine, sa sjediStem u Porecu. Pokrajina je imala Sabor &iji su zastupnici
birani iz Cetiri kurije: veleposjednici, trgovacka komora, gradovi i sela, a biskupi su
bili zastupnici po poloZaju. Izborni sustav je privilegirao talijansku manjinu, ali su
kljuénu ulogu u uspostavljanju ravnoteZe nacionalnih interesa odigrala tri biskupa,
dva Hrvata i jedan Slovenac (pore¢ki, kréki i tr§¢anski).

Sredisnja licnost u ovim dogadajima bio je Juraj Dobrila, hrvatski biskup i
glavni pokreta¢ “Nase sloge” (1870), lista koji je odigrao veliku ulogu u procesima
hrvatskoga narodnog preporoda. U uvjetima kad se hrvatski jezik potiskuje iz
obrazovnog sustava i u uvjetima nepostojanja hrvatskoga intelektualnog sloja, list
“Nasa sloga” odigrao je dvostruku ulogu. S jedne strane, zbog svog popularnog
usmjerenja doprinio je nacionalnoj mobilizaciji hrvatskog Zivlja u istarskim selima,
a s druge je strane posluZio okupljanju hrvatskoga intelektualnog potencijala u Istri.
Narednih godina sve vise jaca intelektualni sloj §to se ogleda u osnivanju prosvjetnih
drustava (Bratovs¢ina hrvatskih ljudi 1874, Druzba sv. Cirila i Metoda 1893), otvaranju
hrvatskih ¢itaonica i organizaciji skupova na kojima su uz Hrvate ¢esto prisutni i
Slovenci (o tome: Spinci¢, 1924; Milanovi¢, 1991: 308).

Posebnost ove, najvaznije etape u uobli¢avanju hrvatskoga nacionalnog identiteta
u Istri €ini i suradnja sa slovenskim entitetom. Politicko povezivanje Hrvata i Slovenaca
je nesumnjivo bilo uvjetovano pojavom talijanskog iredentizma. Osnivanjem
Slovensko-hrvatskog politic¢kog druStva 1878. suradnja dvaju nacionalnih pokreta
dobiva i formalni oblik, a savez djeluje u vidu politicke stranke. Pokret Hrvata i
Slovenaca se krajem 19. st. sve uspjeSnije suprotstavlja talijanskom iredentizmu, ali
uspijeva i od Be¢a iznuditi odredena prava. Tako je Austro-Ugarska bila prisiljena
1883. dopustiti ravnopravnu uporabu hrvatskoga i slovenskog jezika u odnosu na
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talijanski. Iako se u praksi posljedice ove odluke nisu zna¢ajno osjetile, ovaj i sli¢ni
dogadaji doprinosili su jatanju kulturnih i nacionalnih identiteta istarskih Hrvata i
Slovenaca. Popis stanovniStva iz 1890. pokazuje da je u Istri (po opéevnom jeziku)
Zivjelo: 140.713 Hrvata, 118.027 Talijana i 44.418 Slovenaca. Krajem stoljeéa (1899)
otvorena je i prva hrvatska gimnazija u Pazinu ¢ime je simboli¢ki i stvarno potvrden
kulturni identitet istarskih Hrvata. Politi¢ku potvrdu je ovaj proces dobio u izborima
za Carevinsko vijece 1907. godine kad su od pet zastupnika izabrana tri kandidata
Hrvatsko-slovenske stranke.

U ideoloSkom smislu u hrvatskom pokretu u Istri dolaze do izraZaja dva temeljna
usmjerenja. Prvo je prava$ko usmjerenje koje zastupaju istarski zastupnici u
Carevinskom vijecu, Vjekoslav Spin¢i¢ i Matko Laginja. Oni su u vise navrata isticali
teZnje istarskih Hrvata za sjedinjenjem Istre s Hrvatskom. Medutim, pravaske ideje u
Istri nisu mogle imati ekskluzivisti¢ki karakter zbog politiCkog saveza sa Slovencima,
tako da se ova pitanja nisu postavljala na radikalan nacin. Druga orijentacija, koja
viSe dolazi do izraZaja poCetkom 20. st., je jugoslavenska. Na afirmaciju ovih ideja u
Hrvatsko-slovenskoj stranci utjecali su unutarnji i vanjski uvjeti. Savez sa Slovencima
je ograni¢avao moguénosti definiranja politickih programa na etni¢ko-nacionalnim
osnovama. S druge strane, stalno prisutna teZnja Italije da izvrsi aneksiju Istre i
Kvarnerskih otoka jasno je pokazivala otkud dolazi glavna prijetnja kulturnoj,
gospodarskoj i politi¢koj afirmaciji istarskih Hrvata i Slovenaca. Kako je izbijanjem
najprije balkanskog rata 1912, a zatim i prvoga svjetskog rata postalo jasno da se
nacionalna integracija Hrvata i Slovenaca ne moZe ostvariti unutar Austro-Ugarske
drZave, Hrvatsko-slovenski pokret u Istri se sve viSe vezuje za ideju ujedinjenja u
drzavu Srba, Hrvata i Slovenaca.

U tijeku rata, uslijed raspada Austro-Ugarske monarhije, Istra je i uSla u sastav
DrZave SHS, ali je po zavrSetku rata zajedno s otocima pripala Italiji kao nagrada za
napustanje sila Osovine i prijelaz na stranu Antante (1915). Talijanska vlast je odmah
po zavrSetku rata pristupila iskorjenjivanju etnickih i nacionalnih ste¢evina hrvatskoga
i slovenskog naroda u Istri. “Brisanje identiteta” (Parovel, 1993) je posebno okrutno
provodeno nakon uspostavljanja fasisticke vlasti (1922).

PotalijanCivanje prezimena je obuhvatilo ¢ak i mrtve, pa su tako mijenjana i
imena i prezimena na nadgrobnim spomenicima. Zabranjena su sva hrvatska i
slovenska glasila, ukinute $kole na narodnom jeziku te raspuStena kulturna,
gospodarska i prosvjetna drustva. Hrvatski i slovenski intelektualci bili su prisiljeni
emigrirati iz Istre (Matko Laginja, Mijo Mirkovi¢, Viktor Car Emin itd.). Poseban
pritisak vrSen je na selo gdje su osiromaseni seljaci bili prisiljeni uzimati zelenaske
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zajmove koje nisu mogli vraéati pa su njihova imanja prodavana na drazbama, a oni
su Cesto zajedno s obiteljima iseljavali iz Istre. U razdoblju 1910-1943/45. iseljeno
je iz Istre oko 53.000 Hrvata (Zerjavié, 1993: 641). Istodobno talijanska fagisticka
vlast doseljava u Istru kolone iz Italije tako da je, prema istome izvoru, na podrucje
Istre izmedu dva rata doseljeno oko 29.000 ljudi.

Procesi nacionalne integracije u Istri izmedu dva rata bili su odgodeni, ali ne i
otklonjeni. Najbolji dokaz tome bio je masovni ustanak Istrana koji je uslijedio nakon
ruSenja faSizma i kapitulacije Italije u drugome svjetskom ratu, te dogadaji nakon toga.
U svega nekoliko dana u rujnu 1943. Istra je oslobodena zahvaljujuéi ustanku u kojem
je uzelo udjela vise od 10.000 Hrvata, Slovenaca i Talijana. Nakon toga, 13. rujna
1943. Narodnooslobodilacki odbor za Istru donosi u Pazinu odluku o sjedinjenju Istre
s Hrvatskom $to je potvrdio i ZAVNOH 20. rujna 1943. Time je ostvaren jedan od
najvaZnijih ciljeva pokreta za nacionalno oslobodenje Istrana: druStvena i teritorijalna
integracija s hrvatskim etni¢kim prostorom u okviru tadasnje jugoslavenske drZave.

U poratnom razdoblju, dogadaji koji su jo$ jedanput dramati¢no izmijenili etni¢ku
sliku Istre vezani su za veliki egzodus ¢iji je vrhunac bio u razdoblju od 1947. do
1954. godine. Iako mnogi aspekti jo§ uvijek nisu istraZeni na objektivan nacin, razli¢iti
izvori pokazuju da je iz Istre iselilo nakon drugoga svjetskog rata oko 116.000 Talijana
(Zcrjavié 1993: 641). Medu onima koji su se opredijelili za talijansko drZavljanstvo ~
bilo je i istarskih Hrvata koji nisu Zeljeli prihvatiti novu vlast. Radilo se mahom o
poduzetni¢kom sloju i imuénijim ljudima. Bio je to posljednji veliki socijalni potres
koji je pogodio ovo podrucje.

Uvid u spomenute povijesne procese neosporno ukazuje na kontinuitet
integracijskih procesa hrvatskoga etnickog entiteta od prvih masovnih doseljavanja
u 5. i 6. stoljecu do nacionalnog osvjes¢ivanja u 19. st. i teritorijalne integracije s
ostalim dijelovima etni¢kog prostora u 20. st. S druge strane, etni¢ka i nacionalna
integracija odvija se na specifican nacin. To je uvjetovano brojnim razlozima
zemljopisne, kulturne, politi¢ke, gospodarske i uopée socijalne naravi. U geopolititkom
smislu Istra je dobar primjer grani¢ne (dodirne) periferije $to je nesumnjivo utjecalo
i na njezinu tisucljetnu politi¢ku podijeljenost izmedu najmo¢nijih drZzava Europskog
kontinenta. Teritorijalno-politicke podjele su se odrZale, tako da je ovo podrucje i
danas tromeda triju drzava. U zemljopisnom pogledu, zbog poluotonog smjestaja i
prirodnih barijera sa zaledem (UZka i Cicarija), predstavlja homogenu prirodno-
teritorijalnu cjelinu. Prema kulturnim i etni¢kim obiljeZjima ona je prostor proZimanja
razli¢itih naroda i kultura, pri ¢emu dominiraju hrvatska, slovenska i talijanska. Sve
su to razlozi koji namecu potrebu kompleksnog pristupa u istraZivanju druStvene
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suvremenosti Istre, posebno kad je rije¢ o dimenzijama etnicke identifikacije i
regionalne pripadnosti.

2. Istra iznutra

Povijesna je analiza nezaobilazna pri traganju za odgovorima na postavljena
pitanja, ali nije dostatna za objas$njenje pojava koje odstupaju od glavnih struja
dogadanja. Povijesna tradicija, kao $to je opéepoznato, predstavlja uvijek odredeni
izbor izmedu materijala koji nastaje u svakodnevnom Zivotu jednog drustva. U odabiru
materijala koji ¢e biti obraden i znanstveno vrednovan uvijek imaju velik znadaj
vrijednosti, pa i politicka i ideolo$ka usmjerenja autora i znanstvenika. U nastojanju
da se pruZe objasnjenja odredenih pojava sa stanovista glavnih povijesnih procesa i
tendencija Cesto se iz vida gubi njihova unutarnja struktura koja ih upravo &ini
posebnima u Zivotnoj svakodnevnici. Da bi se pruZili odgovarajuéi odgovori na ova
“vifedimenzionalna” pitanja, potrebna su multidisciplinarna istraZivanja, ali i
metodoloski pluralizam. Jedino je na taj na¢in moguce obuhvatiti vidokrug u kojem
se odvija djelovanje socijalnih aktera, kao i one procese identifikacije koji na toj
osnovi nastaju. Procesi djelovanja koji su povijesno uvjetovani bivaju ¢esto preradeni
u svijesti i djelovanju pojedinaca i grupa i prilagodeni uvjetima svakodnevnog Zivota
na nacin da mogu poprimiti sasvim posebne oblike. Ukoliko se izgubi iz vida ovaj
aspekt, lako se pada u zamku pojednostavljenih modela kao $to je npr.
asimilacionisti¢ki koncept “lonca za topljenje” (melting pot) koji je dosta dugo
odolijevao ¢injenicama.

Bez namjere da dublje ulazimo u analizu odnosa izmedu povijesnih procesa i
drustvenih struktura, ogranicit ¢emo se ovom prilikom na neke hipoteticke odnose
koji mogu proSiriti moguénosti istraZivanja odnosa etni¢kog identiteta i regionalne
pripadnosti. U odnosu na opisan povijesni okvir, najvaznije pitanje za nasu temu je
kako je on utjecao na procese etni¢ke i teritorijalne identifikacije u Istri. ~

2.1. Etnicki i nacionalni identiteti - slabija integracija ili pluralizam

Etni¢nost i etnicki identitet su pojave Cije je odredenje vrlo sporno usprkos
¢injenici da su druStvene znanosti ve¢ cetvrt stoljeca intenzivno angaZirane na
njihovom istraZivanju. Ne ulazeéi na ovom mjestu u detaljnu analizu razli¢itih
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odredenja etni¢nosti i etni¢kog identiteta, moZemo samo naznaciti da je najznacajniji
doprinos ovih rasprava o definiciji etnickog identiteta u tome $to su uglavnom
napustena shvacanja prema kojima su etnicki identiteti bioloSka obiljeZja (stigmatizam)
pojedinaca i drustvenih grupa, koji se mogu samoobnavljati samo u uvjetima kulturnog
i socijalnog izolacionizma. Prvi aspekt suvremenog shvaanja etnickog identiteta
isti¢u N. Glazer i D. Moynihan pozivajuéi se na Tuminovo odredenje etnicke grupe
kao “drustvene grupe koja unutar Sirega kulturnog i socijalnog sustava zahtijeva ili
prihvaca specijalni status zbog niza obiljeZja (etnickih obiljeZja) koje izrazava ili
vjeruje da izraZzava” (Glazer i Moynihan, 1975). Na temelju ovih i sli¢nih odredenja
oni zakljuCuju kako drustvene znanosti nastoje primijeniti pojam “etni¢ke grupe na
sve grupe u drustvu koje imaju poseban osje€aj vlastite razliitosti zasnovan na
kulturi i porijeklu”. Ovo odredenje etni¢nosti blisko je Barthovom shvacanju o
socijalnim granicama koje omogucuju odrZavanje etnickih identiteta (Barth, 1969).
Drugi aspekt se odnosi na (ne)pripisanost etnic¢kih osobina. Pripisani karakter etnickih
obiljeZja kao Sto su rasa, jezik, religija, tradicija i sl. treba shvatiti uvjetno jer prema
D. Bellu “u uvjetima brzih drustvenih promjena i modernizacije moZe se odabrati
identifikacija ili pripadnost na samosvjesni nacin” (Bell, 1975). Pripisanost etni¢kih
obiljeZja nema u ovim uvjetima apsolutni ve¢ prvenstveno pretpostavljeni karakter.
Treci aspekt se tice odnosa etnickog identiteta i drugih oblika socijalne identifikacije
u modernim drustvima. Brojnost i razli¢itost Zivotnih situacija i iskustava svakidasnjeg
Zivota predstavlja glavni izvor krize identiteta (Berger, Berger i Kellner, 1973). To je
osnovni razlog sve teZeg odrZavanja koherentnog identiteta (Cohen, 1974). U takvim
uvjetima viSestruke identifikacije etnicki identitet ima nerijetko, prvenstveno zbog
njegove trajnosti i stabilnosti, nadreden poloZaj. Na temelju ovih odrednica F. Riggs
definira etni¢nost kao “svojstvo koje je zajedni¢ko priznatim ¢lanovima zajednice
koji imaju posebna kulturna obiljeZja, ukljucujudi i osjecaj o zajedniCkom porijeklu
i povijesti, a $to se u interakciji s ¢lanovima Sireg drustva iskazuje u vidu razli¢itih
kulturnih crta” (Riggs, 1991: 288). U svakom slucaju, etnicki identitet ostaje glavnim
¢imbenikom u odredenju grupnih granica na odredenom podrucju.

Takav pogled na identifikacijske procese mogli bismo nazvati pogledom izvana.
Medutim, sa stanovista samih drustvenih aktera proces socijalne identifikacije moZze
se doZivljavati na sasvim drugaliji nain. Dok istraZiva¢i etni¢nosti i nacionalni
ideolozi naglaSavaju upravo nadredenost etnickog identiteta, sudionici druStvene
interakcije mogu davati prvenstvo drugim oblicima identifikacije. Samoidentifikacija
drustvenih aktera, shvacena kao odgovor na konkretnu druStvenu situaciju, moZe
prednost u identifikacijskim procesima dati identitetima koji imaju svoj temelj u
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svakodnevnoj interakciji i koji po€ivaju na pripadnosti subnacionalnim oblicima
zajedniStva (selo, kvart, grad, regija). Nagin na koji sudionici druStvenog odnosa
shvacaju procese vlastite identifikacije moZemo shvatiti kao pogled iznutra.

Regionalna identifikacija u Istri je nesumnjivo snaZnije izraZena nego u ostalim
dijelovima Hrvatske. To sasvim jasno pokazuju posljednji popis pucanstva (1991) i
izjaSnjavanje biraCkog tijela na izborima. Na popisu puanstva 1991. se 16,1%
stanovnika Istre regionalno izjasnilo. Pojava izraZenog osjecaja regionalne pripadnosti
u Istri svakako nije slu¢ajna, ali nije ni jednozna¢no odredena. MoZemo pretpostaviti
da su na to utjecali razli¢iti ¢imbenici povijesne, kulturne, gospodarske, ali i
zemljopisne naravi.

U sadas$njim procesima nacionalnih previranja moZe se Ciniti privlatnom teza o
nedovoljnoj etnickoj, a onda i nacionalnoj integriranosti grupa koje Zive na podrucju
Istre. Cinjenica da je Istra inkorporirana u hrvatski drZavni prostor tek u 20. stoljeéu
zasigurno je ostavila traga, isto kao i njezina tisu¢ljetna podijeljenost medu razli¢itim
drZzavama. Medutim, tvrdnja o slabijoj integraciji ne govori mnogo o strukturi socijalne
pripadnosti i etnicke identifikacije na ovome podrucju, kao ni o dinamici meduetni¢kih
i medunacionalnih odnosa u Istri.

Da bismo se pribliZili odgovorima na spomenuta pitanja etniCke identifikacije i
socijalne pripadnosti, problemu treba pristupiti otvoreno i bez ideoloskih ograda. U
tom smislu moZemo s razlogom postaviti pitanje mora li slabija nacionalna integracija
koja je uvjetovana povijesnim okolnostima istovremeno znaditi i slabije izraZen etni¢ki
identitet. Asimilacijski bi pristup odgovorio potvrdno na ovo pitanje. Medutim,
povijesne Cinjenice umnogome osporavaju tezu o asimilaciji. Tri glavne etniCke
skupine koje od davnine Zive na podrucju Istre bile su podloZne viSestoljetnim
pokuSajima asimilacije, $to posebno vrijedi za istarske Hrvate i Slovence. Medutim,
hrvatski i slovenski etnicki entiteti uspjeli su se ne samo odrZati, veé su imali i
dovoljno snage da se ukljue u procese nacionalne integracije koji se odvijaju u 19.
stoljecu te da nakon sloma faSistickog sustava ostvare teritorijainu integraciju s
mati¢nom drZavom. Na osnovi teze o slabijoj integraciji koja rezultira slabijim
nacionalnim identitetom ne moZe se objasniti takav razvoj dogadaja na koji su
nesumnjivo utjecale same etnicke grupe koje Zive u Istri i njihove organizacije.

Ukoliko se pitanje odrZanja etnickih identiteta postavi na taj nacin, dolazi do
izraZaja upravo njihova medusobna uvjetovanost. U uvjetima politicke dominacije
stranaca koja je postojala sve do novijeg vremena, jedini naCin opstanka bila je
medusobna trpeljivost naroda koji su Zivjeli u Istri. Prepoznatljivost pojedinoga
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etni¢kog entiteta dolazi do izraZaja u odnosima s drugima. Ovi odnosi, medutim,
mogu biti dvovrsni: zasnovani na suradnji medu drustvenim grupama ili na sukobu
medu njima. Na podrudju Istre dolazila su do izraZaja oba oblika, ali su ipak uvijek
prevladavali odnosi suradnje, barem kad je rije¢ o autohtonim grupama. Na taj se
naCin mogu objasniti razliite epizode iz istarske povijesti. Takvi primjeri su politicki
savez Hrvata i Slovenaca za nacionalnu emancipaciju u vrijeme Austro-Ugarske
monarhije, kao i uklju¢ivanje istarskih Talijana u borbu protiv faistickog reZima. Na
najdramati¢niji se nacin problemati¢nost etni¢kih podjela u Istri izrazila i u velikom
egzodusu koji se dogadao nakon drugoga svjetskog rata kad je zajedno s talijanskim
esulima Istru napustio i opredijelio se za talijansko drZavljanstvo znacajan broj
Hrvata.

Kako popisi pu¢anstva, pored “fizicke” pokretljivosti, odraZavaju i promjene u
samoidentifikaciji stanovniStva, poradi ilustracije sloZenosti identifikacijskih procesa
u Istri u sljedecoj tablici i slici havodimo prikaz promjena u narodnosnoj strukturi od
1880. do 1991.g.

Tablica 1: Kretanje stanovnistva po narodnosti

Godina Hrvati Slovenci | Talijani | Nijemci | Regionalci| Ostali | Ukupno
1880. 81.175 6.995 79.155 4.231 6.825
% 45,5 3,9 444 24 3.8 100
1910. [ 126.478 10.254 98.520 | 12452 17.132
Yo 47,7 38 37,2 4,7 6,5 100
1945. | 160.872 2.771 58.681 10.443
% 69,1 1.2 252 4,5 100
1948. | 155.701 4.606 42.727 3.619
% 753 2,2 20,7 1,8 100
1953. | 155.063 5.552 23.934 14.729
% 77,8 2,8 12,0 74 100
1981. | 157.112 3.434 7.859 3.691 [ 45.510
%o 72,2 1,6 3,6 1,7] 209 100
1991. | 135.170 3.671 15.627 37.654 | 42.023
% 57,7 1,6 6,7 16,1 17,9 100

Izvor: Drustvena istraZivanja 6-7/1993.
Napomena: U tablici nisu prikazane skupine manje od 1%.
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Slika 1: Kretanje stanovnistva po narodnosti
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Najizrazitija pojava u prikazanim podacima je trend smanjivanja postotka Talijana
do osamdesetih godina i poveéavanja postotka Hrvata do pedesetih godina.! Svakako
da su na ove trendove djelovale prvenstveno migracije pripadnika jednog i drugog
naroda, posebno u ranijim razdobljima. Medutim, kad je rije¢ o razdoblju od podetka
osamdesetih do danas, prili¢no jasno dolaze do izraZaja drugaciji trendovi, a oni se ne
mogu objasniti fizickim kretanjem pucanstva. Godine 1981. se u popisima pocinju
pojavljivati regionalno opredijeljeni, a 1991. oni postaju relevantna dru$tvena skupina
u Istri. Pored toga, i broj Talijana se u navedenome popisnom razdoblju gotovo
podvostrugio. Iz navedenih podataka se moZe prilino jasno raspoznati da je pojava
regionalno opredijeljenih od 1981, ali i porast udjela Talijana u pu€anstvu Istre, povezana
s opadanjem postotka Hrvata u Istri. Buduéi da u ovom razdoblju nije bilo tako znac¢ajnih
migracijskih kretanja (posebno ne kod spomenutih grupa), moramo pretpostaviti da je
dinamika identifikacijskih procesa bila glavni izvor promjena.

' Radi korektnosti treba reci da podaci s popisa stanovni§tva iz 1921. i 1931. g. pokazuju suprotne trendove, ali
kako su ovi popisi provedeni u vrijeme faisticke represije i smifljenog doseljavanja iz Italije, podaci s ovih
popisa su dosta problematiéni (o tome vidjeti: Radeti¢, 1944: 31 i dalje).
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Spomenute drustvene situacije tesko se mogu podvesti pod integracionisti¢ko-
asimilacijski model. Osnovni problem je u tome §to ovaj model po€iva na pretpostavci
da je nacionalna identifikacija najvaZnija kako za pojedinca, tako i za drustvenu
grupu. Ukoliko se i priznaje postojanje razli¢itih identiteta, etni¢ki odnosno nacionalni
se shvacaju kao odredujuci. Ovakvo shvacanje je karakteristi¢no za pogled na pitanje
identiteta “izvana”, s pozicija istraZivaca koji promatra odredenu sredinu imajuci u
vidu ve¢ pretpostavljene odnose, ili nacionalnog ideologa koji je zabrinut za drZzavnu
cjelovitost. Medutim, sa stanoviSta samih sudionika, dakle “iznutra”, doZivljaj
identiteta moZe biti sasvim drugaciji. PredodZbe su sloZenije i konkretnije. Kako je
ve¢ G. Simmel naglasavao, svaki pojedinac pripada razli¢itim druStvenim krugovima.
Njegov identitet je odreden pripadnoscu razli¢itim socijalnim grupama, od obitelji
do nacije, a vecina ovih oblika pripadnosti se u svakodnevnom Zivotu povezuje i s
prostornom (teritorijalnom) dimenzijom. Cetvrt stanovanja, naselje, regija i drzava
su takve prostorne dimenzije socijalne pripadnosti. Pored toga postoje oblici socijalne
pripadnosti koji ne moraju ukljucivati prostornu dimenziju, barem ne neposredno.
Takvi su oblici pripadnosti univerzalni poput religije ili klase. Na razini svakodnevnog
Zivota, ovi “krugovi” kojima pojedinac pripada i koji uvjetuju njegov osobni i
kolektivni identitet mogu biti u suprotnosti $to naj¢eSce rezultira frustracijama i
marginalizacijom u pojedinim “krugovima” dru$tvenosti. Na ovaj problem najbolje
ukazuje teorija drustvenih uloga. Zbog toga su pojedinci i drustvene grupe prisiljeni
organizirati i reorganizirati razli¢ite segmente vlastitog identiteta i prilagodavati ih
vremenu i situaciji u kojoj Zive. Ovaj proces “prilagodavanja” vanjskim i unutarnjim
situacijama moZemo shvatiti kao proces identifikacije. Bit ovih procesa daleko bolje
izraZavaju situacionisticke teorije nego §to to Cini koncept asimilacije razvijen u
sklopu difuzionisticke teorije.

2.2. Dinamika i kontekst identifikacije

Kad je rijec o teritorijalnoj dimenziji identifikacije u Istri, razloZno je pretpostaviti
tri razine identifikacije koje dovode do trodjelnog segmentiranja osobnih i kolektivnih
identiteta: lokalnu, regionalnu i nacionalnu. Odnos medu navedenim segmentima
nije stalan veé je dinamican, zavisi od drustvene situacije u kojoj se odvija
identifikacija. Radi se u osnovi o tome gdje se, u kakvoj drustvenoj situaciji povlaci
razlikovna crta izmedu pripadnika jedne grupe i Sirega socijalnog okruZenja (Pusic,
1995: 3). Tako ¢e, primjerice, stanovnik Lindara, maloga istarskog sela kraj Pazina,
ponajprije zbog specifiénog dijalekta (cakavstine) u Pazinu biti identificiran kao
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Lindarac. Medutim, izvan Istre, recimo u Slavoniji, veéa je vjerojatnost da ée isti
pojedinac biti identificiran kao Istranin iz jednostavnog razloga §to u takvoj situaciji
uski lokalni identitet nije raspoznatljiv. U oba slucaja njegov etnicki i nacionalni
identitet (npr. hrvatski) ne mora uopce biti upitan. Njegov nacionalni (hrvatski) identitet
¢e biti odredujuci npr. u Njemackoj. U svim ovim primjerima ne postoji nikakva
proturje¢nost identiteta, ve¢ do izraZaja dolazi upravo kompatibilnost identiteta.

Spomenuto “premjestanje” razliCitih segmenata identiteta ne mora uvijek biti
uvjetovano promjenom mijesta. Neke povijesne situacije dovode do homogenizacije
nacionalnog identiteta, pri ¢emu on postaje odredujuci u djelovanju pojedinaca i grupa, a
druge situacije opet pogoduju afirmaciji lokalnih i regionalnih. U prve se ubrajaju,
primjerice, agresija i strana okupacija jer, kao §to navodi E Gross: “agresor je organiziran
centralisticki, a to zahtijeva sli¢nu organizaciju resursa, mo¢i i iznad svega zajednicki
napor ljudi u suprotstavljanju opasnosti”’ (Gross, 1978: 10). Uostalom, sva istraZivanja
socijalne dinamike pokazuju da drustveni sukobi i prijetnje “izvana” dovode do
centralizacije i homogenizacije drustvenih grupa. S druge strane, mirnija i stabilnija
razdoblja drustvenog razvitka pogoduju interesnoj diferencijaciji, “socijalnom opustanju”
1 afirmaciji lokalnih i regionalnih identiteta. Na ove utjeu dijelom racionalni elementi
kao 8to su teZnje za preraspodjelom gospodarskih resursa u korist regije ili mjesta Zivljenja
i teZnje za preraspodjelom politickog utjecaja (lokalna samouprava), kao i romanti¢ni
elementi vezanosti za lokalni zavi¢aj, mjesto rodenja i djetinjstva i sl. Istra nije izuzetak
od ovih tendencija iako ima i svoje posebnosti. Etnicki i nacionalni identiteti su najvise
dolazili do izraZaja upravo u vrijeme najZze$¢ih pokusaja njihovog iskorjenjivanja. U tom
smislu se masovni ustanak Istrana u rujnu 1943. i zahtjev za pripojenje Hrvatskoj mogu
shvatiti prvenstveno kao posljedica viSestoljetnih pokusaja asimilacije hrvatskog entiteta,
poduzimanih s razli¢itih strana. Posebnu ulogu u tom smislu zasigurno je odigrala fasistiCka
represija koja je predstavljala najradikalniji oblik, tj. genocid.

Izbijanje u prvi plan jednoga segmenta identifikacije ne znaci da su ostali izgubili
znacaj. Oni su samo potisnuti i “premjesteni” u latentni oblik. Medutim, dinamika
procesa identifikacije ne moZe se razumjeti izvan vrijednosnog i etiékog sklopa
odredene zajednice. Upravo u tim elementima kulture, ili bolje re¢eno subkulture,
treba traZiti specifi¢nost istarske situacije. SuZivot (convivenza) u Istri nije politicka
fraza, ve¢ vrijednost nastala u uvjetima povijesne nuZnosti zajedni¢kog Zivljenja.
Cak i u razdobljima najveéih sukoba ova je vrijednost izbijala na povrsinu i
predstavljala osnovu na kojoj se uvijek iznova mogao reafirmirati multikulturalizam
kao bitno obiljeZje subkulture ovoga podrucja. Pri tome moZe na prvi pogled zvuéati
paradoksalno tvrdnja da su se upravo zahvaljuju¢i multikulturalizmu u Istri jedino i
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mogli tisuélje¢ima odrZati posebni etnicki identiteti uklju¢ujuci i onaj hrvatski.
Teritorijalno i politi¢ki odvojene od Sirih mati¢nih grupa, hrvatske i slovenske etni¢nosti
(povremeno i romanska) bile su podloZne stalnim asimilacijskim pritiscima. Otpor
tendencijama “brisanja” identiteta koje su mahom dolazile “izvana” bio je mogué
samo pod pretpostavkom visokog stupnja tolerancije “unutar” istarskog drustva, bez
obzira na etnicke i socijalne podjele. Multikulturalizam je na sasvim konkretan nadin
povecavao sposobnost otpora asimilacijskim tendencijama.? NajvaZnija vrijednost
istarskog multikulturalizma uvijek je bio upravo suZivot (convivenza). Svoj u osnovi
eti¢ki znacaj convivenza je moZda najbolje potvrdila u uklju¢ivanju istarskih Talijana
u antifaSisticki pokret, utoliko viSe §to je 1943. godine bilo jasno da borba protiv
faSizma u Istri znadi istovremeno i borbu Istre za teritorijalno razgraniéenje od
talijanske drZave. Drugi puta u ovom stoljecu vrijednost suZivota u Istri dovedena je
u pitanje tijekom egzodusa talijanskog stanovniStva Istre nakon drugoga svjetskog
rata. Ali, ¢ak ni drama takvih razmjera nije rezultirala na podrucju Istre mrZnjom i
revan§izmom kakva bi se mogla moZda i razloZzno oéekivati. Ova éinjenica samo
potvrduje tvrdnju o dubokoj povijesnoj utemeljenosti subkulture meduetnickih i
interkulturalnih odnosa karakteristi¢noj za ovaj kraj.

2.3. Regionalizam, zavicajnost i politicko trziste

Regionalizam moZemo definirati kao pokret i ideologiju koji zastupaju ideju o
preraspodjeli drZavne moc¢i na razini regije, a u socijalnom smislu regionalizam je
zasnovan na izraZzenoj subnacionalnoj identifikaciji koja postoji na odredenom
podruéju. Prema tome, za empirijsko istraZivanje regionalizma bitna su prvenstveno
dva pitanja: 1. pitanje organizacije koja omogucava institucionalizaciju mobilizacijskih
procesa na regionalnoj razini; 2. pitanje socijalne osnove pokreta.

Politi¢ka organizacija

Prvo pitanje se odnosi prvenstveno na regionalnu politicku stranku koja preuzima
vodecu ulogu u mobilizacijskim procesima. U slucaju Istre to je Istarski demokratski
sabor, IDS, nastao 1989. godine u uvjetima politi¢kih previranja u Hrvatskoj.
Politickom strankom u formalnom smislu postaje 14. veljace 1990, nakon uvodenja

2 E.Pusi¢ u tom smislu rabi pojam “kapaciteta” kao bitnog aspekta odrZanja identiteta i njegove snage djelovanja
(Pusié, 1995).
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viSestranacja. Prvo javno predstavljanje stranke bilo je u Puli 18. travnja 1990. Politicki
profil stranke ocrtan je u Programskoj deklaraciji objavljenoj 1991.

U Programskoj deklaraciji IDS se ideoloski odreduje kao stranka liberalnog
usmjerenja, s time da je ovo odredenje naCelne prirode. Vrijednosti koje se u tom pogledu
navode jesu: gradanski suverenitet, meduetnicka tolerancija, ljudska prava i sloboda medija.
Treba, medutim, napomenuti da ideoloski profil stranke nije istinski vaZno pitanje za
regionalne stranke, pa tako ni za IDS. Prava politi¢ka osnova stranke je regionalizam, pri
demu se posebno istiée teritorijalna i kulturna dimenzija. IDS se u tom pogledu odreduje
kao “regionalna stranka koja djeluje na prostoru Istre i istarskih otoka, drzavno-teritorijalno
razdijeljena izmedu republika Hrvatske, Slovenije i Italije, ali povijesnim, kulturnim,
zemljopisnim, etni¢kim, gospodarskim i ekoloSkim odredenjima objedinjena u trojedno
jedinstvo tog prostora” (Programska deklaracija IDS-a, 1991, Dokumentacija). Veé u
ovim samoodredenjima sadrZana je jedna od temeljnih strateSkih ideja ove stranke -
transgrani¢nost. Iako se transgraninost nastoji definirati prvenstveno na funkcionalan
nacin, kao potreba za lak$im kolanjem “radne snage, stanovniStva, ideja, znanja i
materijalnih dobara” medu dijelovima Istre koji se nalaze u razliitim drZavama,® nemoguée
je izbjeéi politiCke implikacije takvog usmjerenja. Inzistiranje na “trojednom jedinstvu
prostora” i decentralizaciji vlasti predstavlja u biti strateSku orijentaciju prema posebnom
statusu ovoga podrudja u sklopu “Europe regija”.* NajvaZnija obiljeZja takve strategije su
plurietni¢nost i policentrizam. Prvo naro€ito dolazi do izraZaja u odnosu prema talijanskoj
manjini, pri ¢emu se zauzima maksimalisti¢ki stav u zaStiti prava, posebno u jezi¢nim
pitanjima.® Policentrizam je logi¢na posljedica zahtjeva za decentralizacijom politicke
moéi, ali proizlazi i iz trojedinosti istarskog prostora ¢ime se Zeli naglasiti znacaj
regionalnoga identiteta u odnosu na nacionalne. Iako se ne radi o tradicionalnom
autonomastvu, a jo§ manje o separatizmu, spomenuta strate$ka orijentacija ipak predstavlja
ograniCenje nacionalno-drzavnog utjecaja i kao takva je u koliziji sa sadaSnjim konceptom
uredenja Hrvatske drZave. Pored autonomizma (zahtjev za veCom autonomijom) i
transgrani¢nosti, tre¢i politi¢ki cilj koji zastupa IDS je demilitarizacija istarskog prostora.
Ova posljednja ideja nema toliko strateski znacaj, ve¢ predstavlja dosta uspjeSan promicbeni
potez IDS-a.

*  Upuéujemo na razgovor stranackih Selnika u urednistvu ¢asopisa “Erasmus”, Zagreb, 1995, br. 11.

4 Formalno je ova orijentacija potvrdena u Deklaraciji o Euroregiji Istri koja je donesena na Izvanrednom Saboru
IDS-a 24. travnja 1994. u Rovinju.

3 *“Postupnu realizaciju govorne i pisane dvojezi¢nosti u javnom Zivotu potrebno je promovirati putem $kolstva i
to uvodenjem u cijeloj Istri fakultativne i obavezne nastave talijanskog jezika u Skolama s hrvatskim i slovenskim
jezikom, prema kriteriju brojéane prisutnosti talijanske zajednice u pojedinim istarskim opéinama” (Programska
deklaracija IDS-a, 1991).
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Regionalizam i istrijanstvo

Zahtjev za decentralizacijom odlucivanja i ve¢om autonomijom na regionalnoj
razini nije dovoljan uvjet za masovnu mobilizaciju na subnacionalnoj razini. PolitiCka
organizacija koja Zeli na odredenom podru¢ju konkurirati nacionalnoj politickoj
organizaciji prisiljena je na djelovanje prema korporativnom modelu §to znaci da
mora osigurati relativno visok stupanj unutarnje homogenosti. U tom smislu najvaZnije
pitanje se odnosi na socijalnu osnovu pokreta. Iako regionalisticki pokret moZe biti
profiliran u ideoloskom smislu, to nije njegovo bitno obiljeZje. Strategije
regionalistickih pokreta usmjerene su prvenstveno na preraspodjelu politicke moéi,
pri emu teritorijalna dimenzija ima odlucuju¢i utjecaj, a ideoloSke podjele mogu s
taktickog stanovi$ta samo Stetiti pokretu. U uvjetima poklapanja etni¢kih i regionalnih
granica nastaje korporativni model u vidu etnoregionalizma. Ukoliko ne postoje takvi
uvjeti, ulogu socijalne homogenizacije mogu barem privremeno odigrati gospodarske
proturje¢nosti (primjer Lombardije u Italiji). Medutim, najéeS¢e se dogada da
regionalne organizacije, da bi ostvarile i odrZale masovnu podrSku, pribjegavaju
pokusajima “konstrukcije” etni¢kih identiteta ukoliko oni ne postoje ili ukoliko nisu
jasno izdiferencirani tijekom povijesnog razvoja. Kako isti¢e D. W. Urwin, “svi
suvremeni regionalni pokreti se pozivaju na neki oblik etni¢kog identiteta” (Urwin,
1982: 428). U Istri se posljednjih godina dogada nesto sli¢no s kategorijom
“istrijanstva”.

U programskim materijalima IDS-a pojmu “istrijanstva” se pridaje viSestruko
znacenje. Tako u spomenutoj Deklaraciji iz 1991. moZemo proc€itati da je “istrijanstvo
svijest o pripadnosti slavenskog i latinskog stanovniStva Istre zajednickoj viSekulturnoj
realnosti Istre”, ali isto tako i stav da ono “predstavlja specifi¢nu svijest regionalne
pripadnosti koja se odnosi na procese identifikacije istarskog Covjeka sa zajedni¢kom
teritorijalnom i povijesnom sudbinom”. Pri kraju odlomka o ovoj temi istice se da se
“Istrijani identificiraju manifestirajuéi hrvatsku, slovensku, talijansku nacionalnu
pripadnost i istrijansku etnicku pripadnost” (kurziv na$). Prema tome, kategorija
“istrijanstva” ima u procesu politi¢ke mobilizacije dvostruku funkciju. S jedne strane,
ona treba relativizirati nacionalnu pripadnost, a s druge je strane vaZan ¢imbenik
homogenizacije na regionalnoj razini. '

Drugo je pitanje Sto pojam “istrijanstva” znaci u svakodnevnom Zivotu za
stanovnike Istre. Politi¢ka prerada ovog pojma zasigurno je u funkciji ciljeva
regionalistickog pokreta i njegove organizacije. Kulturna razlicitost, multietni¢nost
koja seZe u daleku proslost i policentriCnost (prostorna i socijalna) neosporna su
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obiljeZja istarske situacije. To, medutim, joS uvijek ne znaci da se identiteti koji na
toj osnovi nastaju mogu svesti na etnicki identitet, barem ne u smislu narodnosnog
identiteta. Iako ovaj identitet u politickom smislu funkcionira kao dobra “zamjena”
za etnicki identitet, nase je miSljenje da se radi o obliku lokalne identifikacije s
naglasenom teritorijalnom dimenzijom koja se ne moZe poistovjetiti s etni¢kom.
Istrijanstvo bi u tom smislu bilo ispravnije shvatiti kao svojevrsni zavi¢ajni identitet
koji postoji u Istri pored etni¢kih i nacionalnih identiteta. Istrijanstvo predstavlja
identitet zasnovan na vezanosti za uZi zavicaj (shvacen u svojoj teritorijalnoj i socijalnoj
dimenziji), dok je etni¢nost zasnovana na vezanosti za narod. Regionalni identitet
koji izraZava pojam istrijanstva ne bi trebalo shvatiti kao etnic¢ku, ve¢ prije kao eticku
pojavu, utemeljenu na povijesnom i kulturnom znacaju suZivota (convivenze) razliitih
etni¢nosti na ovome prostoru. To, naravno, ne znaci da lokalna identifikacija ne
moZe imati prvenstvo u svakodnevnom djelovanju nad etni¢kom i nacionalnom.
Dapace, u Istri to nije rijetka pojava. Podsje¢amo samo na ranije spomenut podatak
da se, prilikom popisa stanovniStva 1991. svaki Sesti stanovnik Istre izjasnio regionalno
na pitanje o nacionalnoj pripadnosti. Bilo bi na temelju toga pogreSno zakljuciti da
su ovi pojedinci anacionalni i bez etni¢kog identiteta. Veéina njih se pored lokalne
pripadnosti osjeca pripadnicima hrvatskoga, talijanskog ili nekog drugog naroda,
jednako kao Sto velik dio onih koji su se izjasnili kao Hrvati, Talijani itd. osjecaju
snaZnu vezanost za svoj istarski zavicaj. Radi se samo o tome da se uslijed nametnutog
izbora “ili-ili” pojedinci opredjeljuju za onaj identitet koji smatraju primarnim u
datoj situaciji. Na podru&ju Istre su ovi procesi identifikacije socijalnih aktera vrlo
sloZeni, a svaki pokusaj da se oni ocrtaju crno-bijelim tonovima rada otpor i mrZnju
te daje iskrivljenu sliku stvarnosti. Realnija je pretpostavka o pluralizmu identiteta i
njihovoj komplementarnosti.

Naravno, gornje naznake imaju prvenstveno hipoteticki karakter te ih je potrebno
provijeriti u empirijskim istraZivanjima. Na neke aspekte ovoga problema vratit éemo
se u prikazu rezultata istraZivanja koje smo proveli u Istri, a koji u osnovi potvrduju
navedene pretpostavke.

Politicko triiste u Istri

Politi¢ki procesi, a posebno promjene u politi€kim strukturama, snaZno utjecu
na procese identifikacije. To se osobito odnosi na etni¢ku identifikaciju, ali i na
druge oblike drustvene solidarnosti koji imaju naglaSenu teritorijalnu dimenziju.

Utjecaj drZavnih politickih struktura ocituje se u sluZbenom jeziku, profiliranju
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obrazovnih i kulturnih institucija, uspostavljanju standarda ljudskih prava itd. Na taj
na¢in je moguce usmjeravati procese identifikacije u poZeljnom smjeru. Zbog toga
je u istraZivanju etnike i regionalne identifikacije vaZno pitanje o uvjetima koji
vladaju na “politi¢kom trZiStu”, o tome postoji li politi¢ka organizacija na regionalnoj
razini, pitanje njezinog utjecaja, kao i pitanje utjecaja drugih stranaka, posebno onih
nacionalnog profila.

Prethodni uvid u postojece stanje na podrucju Zupanije istarske daju rezultati
dosadasnjih izbora. Podatke o izborima u razdoblju 1992-1995 navodimo u tablici 2.

Tablica 2: Rezultati Izbora 1992-1995. u Zupaniji istarskoj (stranacke liste)

ISTRA - Zupanija| LISTE | % LOKAL.[ % ZUP. % LISTE %
92. 93, DOM 93. 95.

IDS 49.460| 41,30 | 85.247 | 74,17 | 76.273 66,42 | 74.956 |*60,64
HDZ 16.300| 13,61 | 17.833 | 1552 | 18.782 16,35 | 17.783 | 14,39
HSLS 18.088 15,10 7153 | 622 | 11.658 10,15 | 10.080 | 8,15
SDP 10.935| 9,13 1951 | 1,70 | 2.194 191 5788 | 4.68
HNS 6.017| 5,02 ¥ i
HSS 1.656| 1,38 1.396 1,22 * *
HSP 3.282| 2,74 0,00 1.724 1,39
SSH - ASH 1.896| 1,58 1.513 1,22
SDU 1.529| 1,28 4797 | 3,88
HND 4.069 | 329
ostali 10.588| 8,84 2745 | 239 | 4540 3,95 2900 | 235
Ukupno glasovalo|123.545 (100,00 | 118.410 [100,00 | 118.823 | 100,00 |127.982 |100,00
BROJ BIRACA |165.620 159.301 159.502 175.805

NEVAZECI 3.794| 3,07 3481 | 294 | 3.98 3,35 4372 | 342

* Na izborima 1995. IDS je nastupio u sastavu koalicije “Sabor 95”, ali se navedeni postotak
moZe smatrati podrSkom IDS-u buduéi da su na podruéju Istre ostale stranke iz koalicije
marginalno zastupljene.

Napomena: Od ukupnog broja birac¢a koji su izasli na izbore najprije su odbijeni nevaZeéi
listi¢i, a zatim su izraCunati postoci. U sluzbenim izvje$¢ima nije uvijek koriSten isti postupak
pa se postoci u manjoj mjeri razlikuju. (Izvor: Arhiva ZI.)
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U tablici smo naveli podatke o glasovanju za stranacke liste jer smatramo da
oni objektivnije odraZavaju raspoloZenje biraca u odnosu na politi¢ke stranke nego
podaci o glasovanju za pojedine kandidate.

Ve¢ na izborima 1992. godine IDS je mogao racunati na podrsku vise od 40%
bira¢kog tijela u Zupaniji istarskoj, dok je na lokalnim izborima 1993. ova stranka dobila
gotovo tri Cetvrtine glasova. Rezultati izbora iz 1992. pokazuju da je tada jo§ uvijek
postojalo politi¢ko trZiSte u Istri. Iako IDS ve¢ tada predstavlja dominantnu politicku
organizaciju na lokalnoj razini, jo$ uvijek postoji “politi¢ko trZiSte” jer ni jedna stranka
nije imala monopolisticki poloZaj u vidu apsolutne veéine. Relativnu vecinu IDS je dosta
spretno iskoristio za afirmaciju regionalnog identiteta na istarskome politickom prostoru,
tako da su veé lokalni izbori i izbori za Zupanijski dom sabora 1993. pokazali i§¢eznuce
politicke konkurencije. Nacionalne politicke stranke kao $to su HSLS i SDP izgubile su
podrsku dijela biraca, pri éemu je SDP prakticki marginaliziran. HDZ je u Istri zadrZzao
dosta stabilnu poziciju, ali bez ve¢ega formalnog utjecaja u lokalnim institucijama.

Slika 2: Glasovanje po opéinama na izborima 1995. g. u Zupaniji istarskoj

[——1DS —0—HD7 —a—FSLS —e—3DP |

Izvor: Dokumentacija IDS-a.
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Radi ilustracije sadaSnje raspodjele politickog utjecaja na biracko tijelo Istre,
navodimo grafi¢ki prikaz rezultata glasovanja za Cetiri najrelevantnije politi¢ke stranke
po sadasnjim opéinama Zupanije istarske na izborima 1995. godine (slika 2).

Iz grafickog prikaza je jasno vidljivo da je IDS dobio manje od 50% glasova
samo u dvije istarske opéine - u Lani§éu i Sv. Petru u Sumi. Medutim, radi se o
opéinama s relativno malim brojem biraca. U Lanis¢u je na birackim spiskovima
bilo 420 biraca, a u Sv. Petru 807.

Politicki procesi u Istri predstavljaju dobar primjer medudjelovanja zate¢enih i
“proizvedenih” ¢imbenika u dinamici regionalne identifikacije. Vecina politi¢kih
stranaka u Istri marginalizirana je upravo zbog previdanja ili ignoriranja regionalne
dimenzije. S druge strane, politicki monopol IDS-a sigurno pojacava procese
regionalne identifikacije, tako da ¢e stranke koje imaju politickih ambicija na podrucju
Istre morati nacionalne programe dograditi regionalistickim sadrZajima.

U razmatranju spomenutih tendencija u procesima identifikacije ne treba
zanemariti jo$ jedan vaZan aspekt. On se sastoji u Cinjenici da se procesi drustvene
identifikacije u Istri danas odvijaju u situaciji prijelaza iz jednostranackoga u
viSestranaCki demokratski politicki sustav. Promjene ¢esto na radikalan nacin zahvacaju
svakodnevni Zivot pojedinaca i drustvenih grupa. Rutina svakodnevnice nestaje, a s
njom i stare socijalne strukture i mnogi oblici osobne i grupne identifikacije. Pokusaji
“rekonstrukcije” osobnih i kolektivnih identiteta ne odvijaju se jednoznaéno, veé
multidimenzionalno. Promjene koje se odvijaju na podruéju ideoloskih i vrijednosnih
usmjerenja, druStvene stratifikacije, etnonacionalnih identiteta itd. mogu dovesti do
zatvaranja drustvenih grupa na razli¢itim razinama. U pokusaju reafirmacije grupnog
konformizma i prilagodbe socijalnoj okolini zapo€inje potraga za “Cvrstim to¢kama”
u vidu zaboravljenih povijesnih ¢injenica, tradicije, lokalnih vrijednosti, ali isto tako
i gospodarskih i politickih interesa. Sigurno je da su ovi uvjeti u kojima se odvija
proces grupne identifikacije izvor brojnih sukoba. Stabilizacija gospodarske situacije
i definiranje institucionalnih okvira drustvenosti trebali bi dovesti do prevladavanja
racionalno-interesnih aspekata identifikacije (ekonomski i politicki interesi) nad
afektivno-tradicionalnim (vrijednosti i tradicija) i time do smanjenja drustvenih
napetosti i sukoba. Medutim, s obzirom na probleme s kojima se susrecu drustva u
tranziciji vierojatnije je ocekivati da ée sadasnja situacija nestabilnosti identifikacijskih
procesa i marginalizacije razli¢itih drustvenih skupina potrajati duZe nego Sto se u
pocetku mislilo. Procesi regionalne mobilizacije u Istri po naSem su misljenju
neodvojivi od §irih drustvenih procesa i u zna¢ajnoj mjeri ovise o stabilizaciji hrvatskog
druStva u cjelini.
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ETHNICITY AND REGIONALISM IN ISTRIA: AN HISTORICAL VIEW
AND THE MODERN CONTEXT

SUMMARY

A discussion on ethnicity and regionalism in Istria implies an historical framework. The histori-
cal approach must be supplemented by structural analysis. In as much as the questions of ethnic and
regional identifications in Istria are approached without prejudice, these two forms of identification do
not have to be presented as opposed, but can been as complementary. In this sense, we can assume that
there are essential differences between an objective “outside” view on the Istrian situation and the view
from the “inside”, which is characteristic of the participants themselves. In real, life situations multiple
forms of identification are characteristic, and the social context shall determine which segments of
identity shall take on a manifest character and which shall maintain a latent form. In this analyses of
regionalism in the Istrian area, the author deals with its political organisation, the category of “Istrianism”
and the political “market” in Istria. In the closing part of the paper the author brings the processes of
regional mobilisation in Istria into the broader social context. From this aspect, the resolution of con-
flictive situations in regard to ethnic and regional identification is to a great deal dependent on the
stabilisation of Croatian society as a whole.
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