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Sporna zajednica: novije teorije o
naciji i nacionalizmu

Zagreb: Naklada Jesenski i Turk — Hrvatsko
sociolo3ko drustvo, 2003, 335 str.

Katunari¢eva knjiga Sporna zajednica: no-
vije teorije o naciji i nacionalizmu, objavlje-
na 2003. godine, ubrzo nakon objavljivanja
postala je medu drustvenim znanstvenicima
neizbjeZznim dijelom svake ozbhiljnije raspra-
ve natemu nacijai nacionalizma. Nastala je
kao rezultat autorova sustavna proucavanja
znanstvene literature s tog podrugja, a u for-
malnom smislu logi¢ni je nastavak dugogo-
disnjega znanstvenog interesa koji autor po-
kazuje za ta podrucja. Rijec je o uglednome
znanstveniku, redovitom profesoru sociolo-
gije na Odsjeku za sociologiju Filozofskog
fakulteta u Zagrebu, nositelju kolegija So-
ciologija etni¢kih odnosa i Historijska socio-
logija. Stoga autora nije potrebno posebno
predstavljati, niti naglaSavati relevantnost dje-
lakoje je pred nama.

SadrZajno knjiga je podijeljena na »Uvodk,
Cetiri dijela s potpoglavljima iz ¢ijih su na-
slova vidljivi i srediSnji problemski aspekti
diela (»Scilai Haribda: nacionalizam i sluz-
beni antinacionalizam«, »Od ruba prema
sredistu drustvene znanosti«, »Nadnacional -
ni sustavi i nacionalizam«, »Novije teorije 0
naciji i nacionalizmu: pravci i primjeri«) te
»Zakljuéna razmatranja« i popis literature.
U nastavku ¢emo izdvqjiti i tako skrenuti po-
zornost na neke srediSnje autorove teze koje
Smatramo vaznima za prikaz djela u cjelini.

U uvodnim razmatranjima autor izlaze
osnovni cilj svogarada: argumentiranim pro-
pitkivanjem veze izmedu politickih procesa
i znanstvenih spoznaja na podrucju nacija i
nacionalizma Zeli ukazati na prirodu te veze
i objasniti je, odnosno »u kakvoj (vezi) ne bi
smjele, a u kakvoj bi trebale biti« (str. 10).
Slijedeci »ideoloski najmanje optereceno sta-

jaiste« definira nacionalizam ne samo kao
uvjerenje o nepremostivosti razlika medu na
rodima, kao pokret nastao u kontekstu car-
stva i imperijalizma, nego i kao »lokani
oblik ideologije i politike koja pruza utoci-
&e nadnacionalnim sustavima moc¢i moder-
ne epohe, socijalizmu i liberalnom kapitaliz-
mu« (str. 10). U tom smislu, iako nadnacio-
nalni modeli isticu kao svoju misiju »pre-
vladavanje nacionalizma«, autor postavlja
pitanje je li tim modelima »ukidanje nacio-
nalizma doista bio i ostao cilj< (str. 79). U
ideoloskom govoru njihovih zagovornika Ka-
tunari¢ vidi prikrivanje sredista modi i stvar-
nih namjera, te voden time kuje termin »suz-
beni antinacionalizam«. On je klju¢an zara
zumijevanje osnovne svrhe ove knjige, a ona
je »pokazati u kojoj je mjeri teorija drustva
umaknula utjecaju sluzbenog antinaciona
lizma nakon §to se odrekla nacionalistickih
shvacanja« (str. 11).

Suzbeni antinacionalizam, koji deklara-
tivno oznatava nacionalizam kao glavnog
neprijatelja brane¢i nedemokratski sustav od
promjena, prema Katunari¢u nije nova poja
va. Sliéni termini postojali su u povijesti na-
cionalizma »sluzbeni nacionalizam«, »nad-
nacionalizam« ili »Ersatz-nacionalizam«, s
tom sadrZajnom razlikom &to antinaciona
lizam »moZe hiti doista antinacionalisti¢ki«
(str. 37). U okvir nedvosmisienog »antina
cionalizma« autor svrstava sve oblike kriti-
ke nacionalizma koji proizlaze iz meduna
rodnih i nevladinih organizacija za zastitu
ljudskih pravate znanstvene i obrazovne us-
tanove, dakako pod odredenim uvjetima. Je-
dan od njih jest da se u razumijevanju uzro-
ka sporova i sukoba na nacionaistickoj os-
novi oslanjgju na teorijske i empirijske re-
zultate drustvenih znanosti. Time smo se do-
takli i autorova zakljucka da bi analiticki
pristup drustvene znanosti morao izbjegava-
ti podudarnosti s dvjema ideoloskim silama
koje postoje u pozadini andiza drustvene stvar-
nosti, naciondistickom i sluzbenom antina
ciondistickom, te da bi njih, keo i u¢inke nad-
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nacionanih ideologija, znanost morala pod-
vrgnuti istoj analizi. Drustvena znanost tre-
bala bi napustiti »besplodne ontoloske ras-
prave« poput pitanja »postoji li nacijaili je
ona samo zbroj pojedinatnih interesax, koja
autor drzi ekvivalentnima pitanjima poput
»postoji li Bog ili je to skup vjernikai kle-
rag, i umjesto »utemeljenjem prvih princi-
pa« baviti se njima kao drustvenim ¢ginjeni-
camateihtako i objaSnjavati (str. 54).

Dodljedno izloZzenome, i sam autor nad-
nacionalne modele (imperijalni, boljSevicki,
arapsko-isamski i liberalni) podvrgava ana-
lizi razradujué¢i pretpostavku da se nadna-
cionalni sustavi odrZzavgju uz pomoé¢ na-
cionalizma i obrnuto. Tako je nacionalizam
bio koristan saveznik u ruSenju komunizma,
kao i prije u ruSenju carstva, a danas je ko-
ristan kao protivnik loSih posljedica globali-
zacije na lokalnoj razini, pa poprima »anti-
zapadnjacki«, »antijenkijevski« ili »euro-
fobski« oblik, odgovargju¢i natg nagin ob-
jema stranama kao i o¢uvanju cjelokupnog
sustava modi.

Prema Katunari¢u, dva su pitanja koja
tematski i problemski odreduju okvir pro-
midjanja novijih teorija o0 naciji i naciona
lizmu: »Zbog ¢ega je nacionani identitet za
vecinu ljudi vazniji od drugih kolektivnih
identiteta< i »Zbog ¢ega idegjadrustvene ime
i nije li izgradnja zajednice u tom smislu
iluzorna?« (str. 135). U nastavku djela autor
¢e prikazati, objasniti i kriticki komentirati
novije teorije koje se bave tim i drugim pita-
njima. Podijelio ih je na tri skupine teorija:
primordijalisticke, modernisticke i postmo-
dernisticke, ukazujudi ¢itatelju na ociglednu
srodnost izmedu primordijalizma u teoriji i
nacionalistickih ideja, kao i na srodnost iz-
medu duzbenog antinaciondizma.i dijela mo-
dernisti¢kih teorija o nacionalizmu.

Prvu skupinu ¢ine teorije primordijaliz-
ma koje »drze da nacionalizam ima porijek-
lo u starijim oblicima ili dubljim slojevima
grupnog identiteta i medugrupnih odnosa«
(str. 150). Medu predstavnike te skupine
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teorija autor svrstava Clifforda Geertza, koji
je 1963. upotrijebio izraz »primordijalna ve-
zanogt, i Pierrea L. van den Berghea, kaji et-
ni¢nost definira kao »proSireno srodstvo« (str.
158). U prostor izmedu prve i druge skupine
teorija smjesta Anthonyja Smitha kao »rub-
nog primordijalistu« i Fredrika Bartha kao
»rubnog modernistu«. Drugu skupinu teore-
ticara ¢ine modernisti koji »objasnjavaju na-
ciju kao proizvod industrijalizacije, politi¢-
ke demokratizacije, masovnog obrazovanjai
medija« i izmedu ostaloga tvrde da naciona
lizam prethodi naciji (str. 181). Medu moder-
nistima koje Katunari¢ komentira izdvojit
¢emo Ernesta Gellnera, koji naciju definira
kao »izmidjenu zgednicu«, Benedicta Ander-
sona, koji nudi izraz »zamisljena zajednicak,
Erica Hobsbawma, koji nacionalizam vidi
kao novog »izumitelja tradicije«, te Imma-
nuela Wallersteina i Etiennea Balibara, koji
u nacionalizmu vide ideologiju koja »drus-
tvu podijeljenom na klase suprotstavlja dliku
drustva podijeljenog na nacije« (str. 240).
Postmodernigticki autori (Michad Billig, Hoya
Anthias, Nira Yuval-Davis, Manuel Castells,
David Miller, Charles Taylor itd.) odbacuju
evolucionisticko poimanje drudtva i ne po-
stavljaju opce teorije. 1z te skupine Sirem ¢i-
tateljstvu mozda je najpoznatiji Manuel
Castells, koji je u svojoj kapitalnoj trilogiji
posebni svezak posvetio identitetima u kon-
tekstu globalno »umrezenog drustva«. Mi ¢e-
mo izdvojiti moZzda manje poznate autorice,
Floyu Anthias i Niru Yuval-Davis, koje au-
tor smatra najizrazitijim primjerom postmo-
dernisticke feministicke metode dekonstruk-
cije. Tretirguéi naciju kao musku konstrukciju
te kritizirgju¢i nacionalizam kao patrijarhal-
nu i rasisticku ideologiju, autorice su razlo-
Zile nacionalno na unutarnje elemente koji
su prikriveni i koje nacionalizam ne priznaje,
kao npr. svodenje Zena na ulogu »radalica« ili
patriotske metafore poput »matice«, »doma
majéinskog« itd. (str. 272).

Medu postmodernistima Katunari¢ je po-
sebno izdvojio Rogersa Brubakera kao pred-
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stavnika teorijskog pristupa u koji »polaze
najviSe nadex (str. 314). Brubaker je u knjizi
Citizenship and Nationhood in France and
Germany iznio tvrdnju daje »princip drzav-
ljanstva iznutra inkluzivan a izvana eksklu-
Zivan« i njome, prema Katunari¢u, pogodio
»hit odnosa izmedu sustava modéi i naciona-
lizmax (str. 280). Brubaker analizira drzav-
l[janstvo kao mehanizam »ukljudivanja« i
»iskljucivanja« pomocu kojeg je dio razloga
za drustveno iskljuweivanje s nacionalizma
prebaten na drzavu. Za njega ono predstav-
lja logiku sustava moci i samo po sebi nije
demokratsko.

U zaklju¢nim razmatranjima Katunarié
Citatelju objasnjava sintagmu iz naslova dje-
la— sporna zajednica. Rijec je, naime, o dvo-
strukom osporavanju nacije kao zajednice:
»primordijalisti¢ka Skola, donekle sli¢no na-
cionalizmu, osporava eti¢cku kvalitetu nacio-
nalne pripadnosti, naime njenu pluralisti¢cnost,
tvrdnjom da je nacija ljudima iznad svega i
da je nisu sposobni podijeliti s drugim iden-
titetima, nego se radije sukobljavgju natoj os-
novi ... modernisticka Skola pak, donekle
dli¢no sluzbenom antinacionalizmu, drzi na-
cionalnu vezanost artificijelnom, dok druge,

kao &o je srodstvo, drZi prirodnimax (str. 314).

U nastavku autor postavlja klju¢no pitanje
»prave« ili »istinske zajednice«.

Na samom kraju djela ukazuje na neke
od problema u izgradnji teorije o naciji i na-
cionalizmu, a najglasniji od njih ¢ujemo od
»Karlag, koji nas upozorava da raspravljajuci
0 pitanjima poput onog ontoloskog s po-
Cetka prikaza u drugi plan potiskujemo ona
vazna. Naime, nismo »ni¢im dokazali da se
ratovi ne vode zbog imperijalistickih motiva
zaodjevenih u ruho ideologija i svetih rato-
Vak, zanemarujemo ¢injenicu da su nacio-
nalizmi »pogonska snaga« kapitalizmate da
osnovhi sustav »podjele uloga, moci i ne-
jednakosti zbog nacionalizma« nije ugrozen
(str. 316).

Ova Katunari¢eva knjiga vazna je iz ne-
koliko razloga. Prije svega, knjiga pronalazi

mjesto za kriticku teoriju drustva i svodi
ideolosku pristranost nacionalizmu i sluzbe-
nom antinacionalizmu na najmanju mogucu
mjeru. Nadalje, smjeSta nacionalizam i nad-
nacionalne sustave u povijesni kontekst te
sustavno prikazuje i kriticki komentira su-
vremene teorije 0 nacijama i nacionalizmu.
Utoliko je makrorazinom, kritickim pristu-
pom, sadrzajno i problemski, ona vrijedan i
trajan prinos znanstvenom bavljenju nave-
denim temama.i nedvojbeno je »popunila praz-
ninu« koja je postojala na policama nasih
knjiznica. Nije nevazno ni to da je djelo na
pisano pregledno i sustavno, ali ne i suho-
parno — dapace, autorov stil zanimljiv je i
osebujan, nerijetko vrlo slikovit.

Ranka Jeknié¢

Dusko Sekulué et al.

Sukobi i tolerancija: o drustvenoj
uvjetovanosti nacionalizmai
demokracija

Zagreb: Naklada Jesenski i Turk — Hrvatsko
sociolosko drustvo, 2004, 444 str.

Naciji i nacionalnom pitanju/problemu
moZe se u interpretaciji prilaziti s razlic¢itih
teorijskih pozicija, koje se uglavnom mogu
podvesti pod dvije skole, primordijdisticku i
modernisticku (instrumentalisticku, konstruk-
tivigicku). U temelju razlikovanja tih dvaju
pristupa svakako je pitanje o tome je li »na-
cija nesto o je zadano samom prirodom ¢o-
vjeka i prisutno kao sastavha odrednica so-
cijalne egzistencije, ili je ona socijani kon-
koji je stvoren na odredenom stupnju his-
torijskog razvitka« (str. 11). Teorijska pozi-
cija knjige Duska Sekuli¢a na strani je mo-
dernisti¢kog pristupa, 5to se uoc¢ava u anali-
tickom kategorijalnom aparatu i teorijskoj
interpretaciji tih fenomena na bivSem jugo-
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