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SAZETAK

Cilj ovog istrazivanja bio je usporediti razine i utvrditi povezanosti izmedu rezultata stude-
nata psihologije i njihovih roditelja u odnosu na nacionalizam i kozmopolitizam te kolekti-
vizam i horizontalni i vertikalni individualizam. Usto se nastojalo odrediti doprinos socio-
demografskih varijabli, vaznosti vjere i ideoloskog usmjerenja ispitanika te kolektivizma/
individualizma u objasnjenju izrazenosti nacionalizma i kozmopolitizma studenata i njihovih
roditelja. Ispitivanje je provedeno na 200 studenata (26 studenata i 174 studentice) i 296 ro-
ditelja (143 muskarca i 153 Zene) hrvatske nacionalnosti. Primijenjena su tri upitnika: Skala
nacionalizma i kozmopolitizma (Corkalo i Kamenov, 1999), HVIC upitnik horizontalnog i
vertikalnog individualizma i kolektivizma (Singelis i dr., 1995) te sociodemografski upitnik.
Rezultati pokazuju da roditelji studenata iskazuju izrazeniji nacionalizam i kolektivizam od
svoje (odrasle) djece, dok studenti iskazuju izrazeniji kozmopolitizam i horizontalni indi-
vidualizam od svojih roditelja. Kod vertikalnog individualizma medutim izmedu prosjec-
nog rezultata studenata i roditelja nema razlike. Povezanosti kolektivizma i individualizma
studenata te njihovih majki i o¢eva nize su od povezanosti nacionalizma i kozmopolitizma.
Skup sociodemografskih prediktora, vaznost religije, ideoloska orijentacija i kolektivizam/
individualizam bolje predvidaju nacionalizam nego kozmopolitizam, kako u uzorku roditelja
tako 1 studenata. Vrsta i doprinos pojedinih prediktora sli¢ni su u oba uzorka, uz iznimku
nekih sociodemografskih prediktora koji su se pokazali znacajnima u roditeljskome, alineiu
studentskom uzorku. Osim sociodemografskih prediktora nacionalizam roditelja i studenata
moguce je predvidjeti i na temelju izrazenije desne politicke orijentacije, izraZzenoga verti-
kalnog individualizma te veceg pridavanja vaznosti vjeri, dok je kozmopolitizam moguée
predvidjeti na temelju izrazenije lijeve politicke orijentacije ispitanika.

KLJUCNE RIJECI: nacionalizam, kozmopolitizam, kolektivizam, vertikalni individualizam,
horizontalni individualizam, stavovi roditelja i djece
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UvoOD

Dozivljaj sebe kao jedinke i kao pripadnika grupe ima znacajne i mjerljive po-
sljedice za odnos pojedinca prema samome sebi, prema grupama kojima pripada,
kao 1 prema vanjskim grupama. Socijalni psiholozi kulture tako govore o nezavi-
snome 1 zavisnom pojmu o sebi (npr. Markus i1 Kitayama, 1991), ¢ija se motivacij-
ska, emocionalna i ponaSajna osnova manifestira razli¢ito u tzv. kolektivistickim 1
individualistickim drustvima. Dimenzija individualizma/kolektivizma oznacuje su-
stav vjerovanja unutar neke kulture o tome kakav je odnos pojedinca i grupa kojima
on pripada (Franzoi, 2000). Na planu ponasanja pojedinca ta se dimenzija ozna-
cuje kao alocentrizam/idiocentrizam (Triandis, 1989; Triandis i Trafimow, 2003).
Suvremene je konceptualizacije definiraju kao svjetonazorski sklop koji razlikuje
pojedince s obzirom na to kako vide sebe u odnosu prema drugima (Oyserman,
Coon i Kemmelmeier, 2002). Tako je kolektivizam sklop vrijednosti' koji sadrzava
snaznu povezanost pojedinca s ¢lanovima jednoga ili viSe kolektiva (npr. obitelj,
suradnici, pleme, nacija), pri ¢emu osoba sebe ponajprije vidi kao ¢lana kolektiva;
primarno je motivirana normama i obvezama koje joj namece kolektiv te je spre-
mna dati prednost ciljevima kolektiva pred vlastitima. Suprotno tome, individuali-
zam je vrijednosni sklop prema kojem pojedinac sebe vidi autonomnim i neovisnim
o kolektivu; ponajprije je motiviran vlastitim Zeljama, potrebama i pravima; daje
prednost vlastitim ciljevima pred ciljevima kolektiva te pri druzenju s ljudima stav-
lja naglasak na racionalnu analizu dobiti i gubitka od tog druzenja (Triandis, 1989;
Triandis i Trafimow, 2003).

Za kolektiviste je znacajan zavisan pojam o sebi, dozivljavanje sebe kao dijela
socijalnog odnosa i definiranje sebe kao dijela grupe, dok individualiste karakterizi-
ra nezavisan pojam o sebi, pri ¢emu pojedinac zeli biti neovisan o drugima te otkriti
1 izraziti svoju jedinstvenu osobnost. Zbog toga pojam kolektivista o sebi ukljucuje
postignuca grupe, a kod individualista osobna postignuéa i samouzdizanje. Kolek-
tivisti teze tome da dijele resurse s ¢lanovima vlastite grupe, naglasavaju i vrednuju
integritet grupe, izrazavaju jaku emocionalnu vezanost uz vlastitu grupu i volju za
suradnjom unutar nje. Oni vode racuna o ishodima vlastita djelovanja za ¢lanove
grupe te se osjecaju povezanima i ukljuc¢enima u Zivote ¢lanova svoje grupe (Hui i
Triandis, 1986).

Premda se, kako je receno, manifestacija kulturnih obrazaca na planu ponasanja pojedinca moze
oznaciti kao vrijednosni sklop, §to mnogi autori i ¢ine (vidi Oyserman, Coon i Kemmelmeier,
2002), Triandis katkada o idiocentricima i alocentricima govori kao o tipovima li¢nosti: »Sukladno
individualistickim kulturnim ponaSajnim obrascima postoje /icnosti koje se zovu idiocentri¢ne: su-
kladno kolektivistickim ponaSajnim obrascima postoje /icnosti koje se zovu alocentri¢ne« (Triandis
i Trafimov, 2003: 371; kurziv dodale autorice).
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Najvazniji aspekt u razlikovanju tipova kolektivizma/individualizma jest vje-
rovanje u jednakost ili nejednakost ¢lanova grupe, dakle u njihove hijerarhizira-
ne odnose na dimenziji horizontalno/vertikalno (Triandis i Gelfand, 1998). Stoga
kombinacija tih dviju dimenzija rezultira ¢etirima ponasajnim ishodima? (Singelis i
dr., 1995; Triandis i1 Trafimow, 2003; Komarraju i Cokley, 2008): horizontalni indi-
vidualisti isti¢u vlastitu jedinstvenost, ali i jednaki status s drugim ¢lanovima grupe.
Za razliku od njih, vertikalni individualisti ne samo da isti¢u vlastitu posebnost
nego teze i natjecanju te superiornom polozaju u odnosu na druge. Horizontalni
kolektivisti snazno se identificiraju s vlastitom grupom i dozivljavaju se jednakima
u odnosu na druge, dok ¢e vertikalni kolektivisti, premda identificirani s vlastitom
grupom, u vecoj mjeri biti usmjereni na grupnu hijerarhiju, svjesni vlastitog polo-
zaja u toj hijerarhiji, ali i spremni odre¢i se osobnih interesa ako to grupa ili voda
od njih traze.

Osobine kolektivista i individualista jasno upuéuju na razli¢ito znacenje koje za
njih imaju grupa i1 grupni identiteti, pa je ocita povezanost te dimenzije s predik-
cijama teorije socijalnog identiteta (Tajfel 1 Turner, 1986). Ta teorija naime tvrdi
da ljudi usvajaju pojam o sebi i na temelju pripadnosti razli¢itim grupama. Pritom
grupe nisu samo osnova za samokategorizacije nego su i izvor vlastite vrijednosti:
nase samopostovanje ne proizlazi samo iz osobnih postignuéa nego i iz vrijednosti
grupa kojima pripadamo. Istrazivanja tako pokazuju da je u kolektivista, buduci
da grupa za njih ima vecu vrijednost, socijalni identitet istaknutiji nego u indivi-
dualista (Triandis, 1988, prema Lee i Ward, 1998) te imaju snazniji osje¢aj »mi
naspram oni« od individualista (Kim i dr., 1994, prema Triandis i Trafimow, 2003).
Lee 1 Ward (1998) pokazali su i da kolektivisti imaju pozitivnije stavove prema vla-
stitoj nego prema vanjskoj grupi, Sto kod individualista nije zabiljeZeno. Jednako
tako kolektivisti svoju grupu procjenjuju pozitivnije od individualista (Lee 1 Ward,
1998). Smith 1 Long (2006) naglasavaju da jasnije odreden odnos kolektivista pre-
ma vlastitoj grupi odreduje klju¢ni aspekt kolektivizma: kolektivisti u ve¢oj mjeri
od individualista favoriziraju vlastitu pred vanjskom grupom. Tako su Chen, Broc-
kner 1 Katz (1998) u uvjetima minimalne grupe pokazali na studentima iz Amerike
i Kine da se reakcije tih dviju grupa razlikuju pri suoc¢avanju s vlastitim uspjehom,
ali grupnim neuspjehom: dok je reakcija americkih studenata bila disociranje od
vlastite (neuspjesne) grupe, reakcija kineskih studenata bila je podupiranje vlastite
grupe. Te su reakcije bile posredovane mjerom individualizma/kolektivizma.

2 Ovdje upozoravamo da u individualnim mjerama ¢ija je namjera odmjeriti individualizam/kolekti-

vizam autori unato¢ konceptualnom razlikovanju kulturnih i individualnih obrazaca i dalje upotre-
bljavaju nazive namijenjene kulturnim obrascima. Mi se, premda uvazavamo konceptualno razliko-
vanje, takoder odlucujemo na to, uvazavajuéi izvorno nazivlje autora skale (Singelis i dr., 1995).
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Slijedeci tezu o vecoj vaznosti grupe i grupnih identiteta za kolektiviste, kao
1 empirijske provjere koje pokazuju da kolektivizam promovira preferenciju vla-
stite grupe (Oyserman, Coon 1 Kemmelmeier, 2002), pretpostavili smo da ¢e di-
menzija individualizma/kolektivizma biti prediktivna za odnos prema vlastitim i
vanjskim grupama. Pritom smo kao mjeru toga odnosa uzeli mjere nacionalizma i
kozmopolitizma. Definiraju¢i te konstrukte, oslanjamo se na socijalno-psiholoske
koncepcije prema kojima je nacionalizam iskljuc¢iv oblik nacionalne vezanosti u
kojemu je prisutna izrazita svijest o pripadnosti vlastitoj naciji te nekriti¢no pri-
hvacanje nacionalnih, drzavnih i politickih autoriteta, uz omalovazavanje drugih
nacija i vjerovanje u superiorni polozaj vlastite nacije* (Adorno i dr., 1950, prema
Skitka, 2005; Billig, 1995; Corkalo i Kamenov, 1999, 2003; Schatz, Staub i Lavine,
1999). Dimenziju kozmopolitizma uveli smo u analizu kao suprotnost nacionaliz-
mu; naime konstrukt kozmopolitizma ne ukljucuje osjecaj pripadnosti naciji, nego
osjecaj vezanosti uz opceljudsku zajednicu i teZznju da se prevladaju uski nacionalni
interesi, pa u tom smislu takoder definira odnos prema drugome.

Stoga je cilj ovoga rada utvrditi moguénost predvidanja nacionalizma i kozmo-
politizma na temelju nekih sociodemografskih pokazatelja, ideoloske identifikacije,
vaznosti vjere 1 kolektivizma/individualizma te provjeriti jesu li obrasci i snaga tih
prediktora jednaki u studentskom uzorku i uzorku njihovih roditelja. Na temelju
dosadasnjih istrazivanja moguce je predvidjeti znac¢ajan doprinos i individualizma
1 kolektivizma u tumacenju varijable nacionalizma. No »natjecateljski« elementi i
dozivljaj nejednakosti koji karakteriziraju i (vertikalni) individualizam i naciona-
lizam osnova su hipotezi o ve¢oj prediktivnoj snazi vertikalnog individualizma za
predvidanje nacionalizma. Tu hipotezu potkrepljuju neki prijasnji nalazi domacih
(Krizanec, 2008) i stranih istrazivanja (Worchel i Coutant, 1997). Budu¢i da je naci-
onalizam pozitivno povezan s dobi (starije osobe pokazuju izrazeniji nacionalizam
/Corkalo i Kamenov, 1999/, stariji iskazuju negativnije stavove prema drugim gru-
pama /Altemeyer, 1988, 1996; Pedersen, Attwell i Heveli, 2005/), ocekujemo i da
¢e roditelji pokazati vecu razinu nacionalizma od svoje djece, kao i da ¢e roditelji
iskazati vecu razinu kolektivizma od studenata. Prijasnji nalazi takoder pokazuju
da je izrazeniji kolektivizam povezan sa starijom dobi (Noricks i dr., 1987), a osim
toga rijeC je o generacijski razli¢itim socijalizacijskim utjecajima u kojima su odra-
stali studenti (turbulentno tranzicijsko razdoblje 1 promjena druStvenog sustava) i
njihovi roditelji (razmjerno stabilne drusStvene prilike s izrazenom kolektivistickom
orijentacijom). Nadalje, zbog prirode konstrukata oc¢ekujemo da ¢e povezanosti
kolektivizma i individualizma studenata te njihovih majki i o¢eva biti nize od po-

3 Pritom ovdje pod nacionalizmom podrazumijevamo stavovno-vrijednosni sklop koji odreduje od-
nos prema vlastitoj i drugim nacijama, a ne politicku ideologiju.
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vezanosti nacionalizma i kozmopolitizma. Kako su kolektivizam i individualizam
dimenzije odredene kulturom, dakle §irim socijalnim kontekstom pojedinca nego
Sto je to u nacionalizmu i kozmopolitizmu, koji viSe podlijezu primarnim soci-
jalizacijskim utjecajima (roditelja, odnosno obitelji /O’Bryan, Fishbein i Ritchey,
2004; Corkalo Biruski i Ajdukovié, 2008/), oéekujemo da ée te razlike u prirodi
socijalnih utjecaja biti vidljive i u veli¢inama povezanosti spomenutih konstrukata

kod roditelja i njihove djece.

METODA ISTRAZIVANJA

Sudionici

Podaci za istrazivanje prikupljeni su na prigodnom uzorku studenata psihologije
prve, druge i trece godine Filozofskog fakulteta u Zagrebu (N = 207) i njihovih
roditelja (N = 312). U konac¢nu analizu ukljuceni su samo studenti hrvatske naci-
onalnosti (N = 200), od toga 26 (13%) studenata i 174 studentice (87%). Upitnici
i upute za roditelje podijeljeni su studentima, koji su imali zadatak proslijediti ih
svojim roditeljima te ih ispunjene vratiti istrazivacu. Od ukupno 412 podijeljenih
upitnika 312 (75,7%) upitnika roditelja vraceno je eksperimentatoru. U kona¢nu
analizu ukljuceni su samo roditelji koji su se izjasnili kao Hrvati (N =296). Od toga
su u istrazivanju sudjelovala 143 muskarca (48,3%) 1 153 zene (51,7%). Valja napo-
menuti da uzorak roditelja ve¢inom ¢ine obrazovani sudionici (42,4% ima zavrSenu
srednju skolu, a 53,9% visu skolu ili fakultet), prosjec¢nog (48,1%) ili iznadprosjec-
nog (40,3%) zivotnog standarda. Prosje¢na dob u uzorku roditelja bila je M = 49,11
godina (SD = 5,656), a u studentskom M = 19,97 godina (SD = 1,223).

Postupak

Istrazivanje na studentima psihologije provedeno je grupno na pocetku ili kraju
predavanja ili vjezbi na Filozofskom fakultetu u Zagrebu, kada su studentima po-
dijeljene upute i upitnici za roditelje. Sudjelovanje je bilo dobrovoljno i anonimno,
a upitnici studenata i njihovih roditelja upareni su zajedni¢kim brojem na upitni-
ku, dodijeljenim slu¢ajnim odabirom. Roditelji su upitnike samostalno ispunili kod
kucée i1 potom ih po svojoj djeci vratili istrazivacu.

Instrumenti

U istrazivanju su upotrijebljena tri instrumenta: Skala nacionalizma i Skala koz-
mopolitizma (Corkalo i Kamenov, 1999), HVIC upitnik horizontalnog i vertikalnog
individualizma i kolektivizma (Singelis i dr., 1995) te sociodemografski upitnik.
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Mjere nacionalizma i kozmopolitizma

Skala nacionalizma i Skala kozmopolitizma preuzete su iz Skala nacionalnog
identiteta, NAIT (Corkalo i Kamenov, 1999). Sudionici za svaku &esticu procjenju-
ju svoj stupanj slaganja na skali od 1 (izrazito se ne slazem) do 5 (izrazito se sla-
zem). Skala nacionalizma ima Sest ¢estica (o = 0,78), a tipi¢ne su »Premda je moj
narod malobrojan, u njemu je puno vise sposobnih ljudi nego u drugim narodima«
te »U svim povijesnim sukobima moj je narod uvijek bio u pravu.« Skala kozmopo-
litizma ima pet Cestica (o = 0,79), a tipi¢ne su »Smatram sebe prije svega gradani-
nom svijeta« te »Ja sam kao prvo pripadnik covjeCanstva, a tek onda svoje nacije.«*
Analize glavnih komponenti provedene na rezultatima Skale nacionalizma i Skale
kozmopolitizma daju u oba slucaja jednofaktorsko rjesenje, koje na cjelokupnom
uzorku studenata i roditelja objasnjava 47,76% varijance nacionalizma (karakteri-
sti¢ni korijen = 2,866) i 54,62% varijance kozmopolitizma (karakteristicni korijen
= 2,73). Ukupni rezultat na obje skale, nacionalizma i kozmopolitizma, izraZen je
kao prosjecna vrijednost zaokruzenih vrijednosti.

HVIC upitnik

HVIC skala (Singelis i dr., 1995) izvorno ima 29 Cestica i 4 subskale: verti-
kalni individualizam (VI, 8 Cestica), horizontalni individualizam (HI, 7 Cestica),
vertikalni kolektivizam (VC, 8 Cestica) i horizontalni kolektivizam (HC, 6 Cestica).
Sudionici za svaku Cesticu procjenjuju svoj stupanj slaganja na skali od 1 (uopce se
ne slazem) do 5 (u potpunosti se slazem).

U prvoj primjeni HVIC upitnika u nas, Valenci¢ (1998) nije potvrdila Cetvero-
faktorsku strukturu skale koju su predlozili Singelis 1 dr. (1995), ve¢ je dobivena
struktura kojom je objasnjeno 40% varijance, s tri interpretabilna faktora kolekti-
vizma, vertikalnog individualizma i horizontalnog individualizma, dok je Cetvrti
faktor bio neinterpretabilan. Trokomponentno rjeSenje HVIC upitnika dobiveno je
1 u prijasnjem istrazivanju autora (Krizanec, 2008). Zbog navedenoga, kao i zbog
pokazatelja scree plot-testa HVIC upitnika na uzorku roditelja i studenata, koji ta-
koder sugerira postojanje triju faktora, provedena je analiza glavnih komponenti,
uz varimax rotaciju s tri zadana faktora. Dobiveno trokomponentno rjeSenje objas-
njava na uzorku roditelja 36,85% varijance, a na uzorku studenata 33% varijance
rezultata. Zbog velike sli¢nosti faktorskih struktura na ta dva uzorka, provedena je
zajednicka analiza glavnih komponenti. Dobiveno trofaktorsko rjesenje sli¢no je
onome koje je dobila Valenci¢ (1998): kolektivizam (objasnjava 12,68% varijance

4 Sadrzaj svih Cestica skale NAIT, razvoj instrumenta te njegove metrijske karakteristike mogu se
naéi u Corkalo i Kamenov (1999, 2003).
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rezultata), vertikalni individualizam (12,3% varijance) i horizontalni individuali-
zam (10,98% varijance rezultata). Cini se dakle da se na uzorku hrvatskih studenata
(dvije primjene u razmaku od deset godina) i njihovih roditelja dimenzija kolekti-
vizma ne diferencira na horizontalnu i vertikalnu, nego ¢ini jedinstveni dozivljajni
i ponasajni sklop koji obiljezava meduzavisan pojam o sebi. lako istrazivanja na
hrvatskim uzorcima ne razdvajaju dimenziju horizontalnoga i vertikalnoga kolekti-
vizma kako to predlazu Singelis i dr. (1995), dobivene komponente vertikalnoga i
horizontalnog individualizma vrlo su sli¢ne Singelisovim istoimenim dimenzijama
(samo dvije Cestice u svakoj komponenti dobivenoj tim istrazivanjem razlikuju se
od Singelisovih)®. Dobivena matrica faktorske strukture HVIC upitnika navedena
jeu tablici 1. Od ukupno 29 Cestica samo jedna nema saturaciju ve¢u od 0,3 ni na
jednoj od tri komponente, te nije ukljucena ni u jednu subskalu (Cestica »Kad osta-
re, roditelji bi trebali Zivjeti zajedno s nama).

Koeficijenti nutarnje konzistencije (Cronbachov o) za dobivene komponente
HVIC-a sljedec¢i su: 0,74 za komponentu kolektivizma, 0,76 za vertikalni indivi-
dualizam i 0,73 za horizontalni individualizam, te su zadovoljavajuce veli¢ine (Ro-
binson, Shaver i Wrightsman, 1991). Provjera nezavisnosti dimenzija kolektivizma
iindividualizma provedena izracunavanjem interkorelacija dobivenih komponenti
HVIC upitnika pokazala je ocekivano nisku negativnu povezanost kolektivizma i
horizontalnog individualizma (r = -0,211, p < 0,01) te kolektivizma i vertikalnog
individualizma (r = -0,128, p < 0,01). Ocekivana niska pozitivna povezanost verti-
kalnoga i horizontalnog individualizma (r = 0,139, p < 0,01) pokazuje da su te dvije
dimenzije blago povezane, kako je pretpostavljeno, nezavisnim pojmom o sebi,
odnosno doZivljavanjem sebe kao autonomne osobe, neovisne o kolektivu.

Sociodemografski upitnik i ideoloska samoidentifikacija

U sociodemografskom upitniku prikupljeni su podaci o spolu, dobi, nacionalno-
sti sudionika, obrazovanju sudionikova oca, veli¢ini mjesta gdje je sudionik Zivio
do punoljetnosti, stupnjevanoj na skali od Sest stupnjeva, od sela (1) do grada veceg
od 500 tisuca stanovnika (6), veli¢ini obitelji u kojoj je sudionik odrastao (uza ili
Sira obitelj) te o samoprocjeni zivotnog standarda sudionikova kuéanstva (samo-

5 Bilo je, dakako, moguée i preimenovati dobivene faktore, no radi konceptualne jasnoce odlugili

smo zadrzati autorovo izvorno nazivlje. Osim toga na taj nacin pokazujemo jos jedan, po nasem
sudu, vazan doprinos ovoga rada: pokazuje se naime da je u nasem uzorku kolektivizam jedinstvena
dimenzija, nerazluciva na horizontalnu i vertikalnu komponentu. Taj nalaz, dakako, treba dodatno
provjeriti na drugim, heterogenijim uzorcima, no dimenzija individualizma i u nasem je uzorku
jasno razluciva na vertikalnu komponentu, koja, kako to autori i predvidaju, obuhvaca elemente
uspjesnosti i natjecanja, odnosno nastojanja pojedinca da bude bolji i uspjesniji od drugih ¢lanova
grupe, te horizontalnu komponentu, koja naglasava jedinstvenost, neovisnost i posebnost pojedin-
ca.
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procjena na skali od pet stupnjeva, od 1 — znatno nize od prosjeka do 5 — znatno
vise od prosjeka). Prikupljeni su i podaci o samoprocjeni vaznosti vjere i ideoloskoj

samoidentifikaciji. Vaznost vjere u zivotu sudionika procijenjena je na skali od 7

stupnjeva, pri ¢emu je 1 znacilo da vjera ispitaniku uopce nije vazna, a 7 da mu je

vjera izrazito vazna. Ideoloska samoidentifikacija procijenjena je pitanjem »Kako

biste na dimenziji lijevo-desno, procijenili vlastito politi¢ko opredjeljenje?«, pri
¢emu je 1 znacilo sasvim lijevo, a 7 sasvim desno politicko usmjerenje.

Tablica 1: Matrica faktorske strukture HVIC skale

Subskala Komponente
Cestice HVIC-a Singelisa i dr.
(1995) 1 2
2. Da moj suradnik dobije nagradu, bio bih ponosan. HC ,639 -
10.  Vazna mi je dobrobit mojih suradnika. HC ,615 -
8. Pozrtvovnost je vrlina. vC 014 -
11.  Obi¢no zrtvujem vlastite interese za dobrobit grupe. VC ,560 -
23. Bitno mi je postovati odluke moje grupe. VvC ,550 -
17.  Vazno mi je ocuvati sklad unutar svoje grupe. HC ,539 -
Kad bi netko iz moje obitelji imao financijskih
15.  problema, pomogao bih mu u skladu sa svojim HC ,526 -
mogucénostima.
13 Nerlra me akq moram odustatliod vlastitih Ve -466 )
aktivnosti da bih pomogao drugima.
27.  Volim podijeliti sitnice sa susjedima. HC ,440 -
7 Vazn? ie posavjetovati se sa svojim prijateljima prije HC 380 )
donosenja odluke.
29. Zasvoju obitelj u¢inio bih ¢ak i nesto $to mi se gadi. vC ,364 -
19.  Zdravo drustvo nije moguce bez natjecanja. VI - ,716
20. Vazno je da sam u onom §to ¢inim bolji od drugih. VI - ,693
21. Natjecanje je prirodni zakon. VI - ,691
1. Najvaznije je pobijediti. VI - ,638
2%. Uzwa}fn rgdm u sguacuama koje ukljucuju VI ) 607
takmicenje s drugima.
18. Najcesce se pouzdajem u sebe, rijetko u druge. HI - 457
14
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Subskala Komponente
Cestice HVIC-a Singelisa i dr.
(1995) 1 2 3

14, Nekl ljudi smatraju najvaznijim pobijediti, no ja VI 370 -425 )

nisam takav.

25.  Ljuti me kad su drugi ljudi uspjesniji od mene. VI =317 401 -
9. Radije se oslanjam na sebe, nego na druge. HI - ,381 -
6. Kad su drugi ljudi uspjesniji od mene, postajem VI ) 300 )

napet i uzbuden.

16.  Vazno mi je da sam jedinstvena osoba. HI - - ,798
s UZIVIEIITI u svojoj jedinstvenosti i razli¢itosti od i ) ) 734

drugih.

24. Ja sam posebna osoba, neovisna od drugih. HI - - ,650

12, M?Ja osobnost, neovisna od drugih, veoma mi je HI ) ) 647

vazna.
Odrekao bih se aktivnosti do koje mi je stalo, ako je

3. o vC - - -,531
moja obitelj ne odobrava.

22, Cesto radim po svom. HI - ,303 461

28 Djecu trf::ba uciti da su obaveze vaznije od Ve ) 373 -383

zadovoljstva.
4. Kad ostare, roditelji bi trebali Zivjeti zajedno s nama. VvC - - -
REZULTATI I RASPRAVA

Nacionalizam, kozmopolitizam i kolektivizam/individualizam: usporedbe
i povezanosti rezultata studenata i njihovih roditelja

U tablicama 2 i 3 navedene su prosjecne vrijednosti nacionalizma i kozmopoli-
tizma, a u tablicama 4 i 5 prosjecne vrijednosti kolektivizma i individualizma stu-
denata i njihovih roditelja. Razlike u prosje¢nim vrijednostima studenata i roditelja
provjerili smo t-testom, a razlike u prosjecnim vrijednostima studenata, majki 1
oceva analizom varijance na nezavisnim uzorcima.

Rezultati (tablica 2) pokazuju da se studenti i njihovi roditelji razlikuju u razini
nacionalizma t(196,293) = -8,456, p < 0,01, pri ¢emu je ona, kako je pretpostavlje-
no, visa kod roditelja nego kod njihove djece. Analiza prosjecnih vrijednosti nacio-
nalizma majki, oceva i djece (tablica 3) pokazuje takoder znacajne razlike F(2,486)
=37,471,p<0,01, pri ¢emu i majke (p < 0,01) i ocevi (p < 0,01) pokazuju izraZeniji
nacionalizam od studenata. Razlika izmedu majki i oceva nije statisticki znacajna
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(p > 0,05). Takav smo rezultat i o¢ekivali s obzirom na ve¢ postojeée nalaze da je
nacionalizam pozitivno povezan s dobi (Corkalo i Kamenov, 1999).

Tablica 2: Rezultati na skali nacionalizma i kozmopolitizma studenata i njihovih
roditelja

N M SD t p

studenti 196 2,13 0,657
Nacionalizam -8,456  ,000
roditelji 293 2,77 0,910

studenti 199 341 0,875
Kozmopolitizam 3,418 ,001
roditelji 291 3,12 0,974

Tablica 3: Rezultati na skali nacionalizma i kozmopolitizma studenata te njihovih
majki i oceva

N M SD F-omjer p
studenti 196 2,13 0,657

Nacionalizam majke 150 2,68 0,858 37,471 ,000
ocevi 143 2,85 0,957
studenti 199 341 04875

Kozmopolitizam majke 151 3,29 0,954 11,247 ,000
ocevi 140 2,93 0,965

Razlika u prosje¢nom rezultatu na dimenziji kozmopolitizma takoder je znacaj-
na (t/199,291/ = 3,418, p < 0,01), pri ¢emu studenti pokazuju izraZeniju kozmopo-
litsku orijentaciju od svojih roditelja. Provjera razlika na dimenziji kozmopolitizma
izmedu studenata, njihovih o¢eva i majki takoder se pokazala znac¢ajnom (F/2,487/
= 11,247, p < 0,01) i to tako da postoji razlika izmedu rezultata studenata i njiho-
vih oceva (p < 0,01) te izmedu rezultata majki i oceva (p < 0,01), dok razlika u
rezultatima studenata i njihovih majki nije statisticki znacajna (p > 0,05), odnosno
studenti 1 majke pokazuju izraZeniji kozmopolitizam od oceva. S obzirom na to
da su u nasem uzorku veéinom studentice, njih 87%, bilo bi vazno iste analize
provesti i na uzorku muskih studenata, kako bi se utvrdilo postoji li veéa sli¢nost
kozmopolitskih stavova oceva i sinova, te majki i kéeri (kako bi to predvidao model
utjecaja roditelja istoga spola) ili, kada je posrijedi kozmopolitizam, bolje pristaje
model diferencijalnog utjecaja roditelja, prema kojemu majka i otac imaju razlicit
utjecaj na svoju djecu, ovisno o tome o kojem je stavovnom sustavu rije¢ (O'Bryan,

Fishbein i Ritchey, 2004).

16
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Tablica 4: Rezultati na skalama kolektivizma te horizontalnog i vertikalnog
individualizma studenata i njihovih roditelja

N M SD t p

studenti 200 3,77 0,447
Kolektivizam -3,756 ,000
roditelji 293 3,94 0,501

studenti 200 4,01 0,490
Horizontalni individualizam 11,992 ,000
roditelji 294 336 0,646

studenti 197 293 0,529
Vertikalni individualizam -,641 ,522
roditelji 291 2,97 0,646

Tablica 5: Rezultati na skalama kolektivizma te horizontalnog i vertikalnog
individualizma studenata te njihovih majki i oceva

N M SD F-omjer p

studenti 200 3,77 0,447
Kolektivizam majke 151 397 0,498 7,526 ,001
ocevi 142 391 0,504

studenti 200 4,01 0,490

Horizontalni individualizam majke 151 3,39 0,640 72,306 ,000

odevi 143 333 0,652
studenti 197 2,93 0,529

Vertikalni individualizam majke 149 2,86 0,611 5,008 ,007
ocevi 142 3,08 0,665

Razlika u kolektivizmu izmedu studenata i roditelja (tablica 4) statisticki je
znacajna (t/200,293/ = 3,756, p < 0,01), pri cemu roditelji studenata pokazuju nesto
izrazeniji kolektivizam od svoje djece. Razlika rezultata kolektivizma kod stude-
nata, njihovih majki i oceva (tablica 5) takoder je statisticki znacajna (F/2, 490/ =
7,526, p <0,01), pri c¢emu se ponavlja obrazac razlika koji je dobiven i na dimenziji
nacionalizma: studenti postizu nizZe rezultate i od majki (p < 0,01) i od oceva (p <
0,05), dok se kolektivizam majki i o¢eva medusobno ne razlikuje (p > 0,05). Ti su
nalazi sukladni prija$njim istrazivanjima u kojima je izrazeniji kolektivizam po-
vezan sa starijom dobi (Freeman, 1997; Noricks i dr., 1987; Bordia i Blau, 2003).
Nadalje, studenti su mladi ljudi, tek izasli iz adolescencije, odnosno individualisti¢-
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koga zivotnog razdoblja, pa je niza kolektivisti¢ka orijentacija u skladu i s njiho-
vom dobi.

Razlika u horizontalnom individualizmu izmedu studenata i roditelja takoder je
znacajna (t/200,294/ = 11,992, p < 0,01): studenti pokazuju izrazeniji horizontalni
individualizam od svojih roditelja. Znacajna je i razlika u rezultatima studenata,
majki i oceva (F/2,491/ = 72,306, p < 0,01), pri ¢emu su studenti izraZeniji ho-
rizontalni individualisti i od svojih majki (p < 0,01) i od svojih oceva (p < 0,01).
Horizontalni individualizam majki i o¢eva medusobno se ne razlikuje (p > 0,05).
Studenti se dakle, u skladu s dimenzijom horizontalnoga individualizma, doZivlja-
vaju posebnijima i jedinstvenijima od drugih, ali i smatraju da su jednakog statusa
kao drugi. S obzirom na ¢injenicu da studentsko okruzenje ne podrazumijeva jasno
izrazenu hijerarhijsku strukturu, kao §to je to slu¢aj u radnom okruzenju i uopée u
socijalnom svijetu odraslih kojem pripadaju njihovi roditelji, opravdano je pretpo-
staviti da su dobiveni nalazi rezultat razlicitih obiljezja socijalnog okruzenja stude-
nata i njihovih roditelja, ali 1 razlika u dobi te razli¢itih drustvenih uloga (Triandis,
1994).

Kod vertikalnog individualizma medutim izmedu studenata i ukupnog rezultata
roditelja nema razlike (t/197,291/ = 0,641, p > 0,05), no znacajna je razlika rezulta-
ta vertikalnog individualizma kod studenata te pojedina¢nih rezultata majki i oceva
(F/2,485/ = 5,008, p < 0,01). Pritom se jedino razlikuju prosjecni rezultati verti-
kalnog individualizma majki i ofeva, tj. oCevi imaju veéi rezultat na vertikalnom
individualizmu nego majke (p <0,01). Taj je nalaz u skladu s prijasnjim rezultatima
koji povezuju izrazeniji individualizam (naglaSavanje neovisnosti i sklonost natje-
canju) s muskim spolom (Triandis, 1994; Triandis i dr., 1995).

Dobivene razlike izmedu roditelja i studenata u vrijednosnim obrascima kolek-
tivizma i individualizma, ali i odnosa prema drugim grupama, pri ¢emu roditelji
pokazuju izrazeniji nacionalizam i nizi kozmopolitizam od svoje djece, te izrazeniji
kolektivizam i manje izrazeni (horizontalni) individualizam, vjerojatno su uzroko-
vane ne samo razli¢itom dobi nego i ponajprije razli¢itom socijalizacijom tih dvaju
uzoraka, pri ¢emu su roditelji odrastali u jednome, a djeca u drugome politickom
sustavu. Valja pretpostaviti da je taj socijalizacijski utjecaj ostavio traga na vrijed-
nosnom sustavu, $to pokazuju i druga istrazivanja. Tako su primjerice Schwarz i
Bardi (1997) pokazali u¢inke komunisti¢ckog sustava na drustvene vrijednosti. Us-
poredujuéi uzorke ucitelja i studenata iz devet isto¢noeuropskih zemalja i jedanaest
zapadnoeuropskih od 1989. do 1993., autori su pronasli velike razlike u vrijed-
nostima u nekoliko znacajnih aspekata. Neke neocCekivane vrijednosne obrasce u
istoénoeuropskim zemljama (npr. »istocnjaci« su imali nize vrijednosti glede egali-
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tarizma od »zapadnjaka«) autori interpretiraju kao posljedicu autoritarnog rezima.
Pokazalo se dakle da drustveno okruzje nesumnjivo utjece na oblikovanje vrijedno-
snih sklopova (Feldman, 2003), pa bi svakako bilo vrijedno ponoviti nase istraziva-
nje na istome ili komparabilnom uzorku, kako bi se utvrdile eventualne promjene u
izmjerenim vrijednostima te obrascima povezanosti vrijednosnih sklopova i odnosa
roditelja i njihove djece prema drugim grupama.

Povezanost rezultata nacionalizma, kozmopolitizma i kolektivizma/
individualizma kod studenata i njihovih roditelja

U tablicama 6 1 7 navedeni su koeficijenti korelacije izmedu nacionalizma, koz-
mopolitizma, kolektivizma te horizontalnog i vertikalnog individualizma studenata
te njihovih majki i o¢eva.

Iz tablica 6 1 7 vidljivo je da su povezanosti kolektivizma i individualizma iz-
medu studenata i njihovih roditelja nize od korelacija stavova vezanih uz naciona-
su stavovima njihovih majki nego oceva, $to je, kako smo vec¢ istaknuli, vjerojatno
uvjetovano sastavom naSega uzorka, pa bi dobivene rezultate trebalo provjeriti i
usporedbom stavova oceva i sinova. Valja pretpostaviti da nacionalizam i kozmo-
politizam pripadaju svjetonazorskom, vrijednosnom sklopu, za koji je obiteljski
utjecaj presudan (npr. Altemeyer, 1988; Beck i Jennings, 1991), a je li pritom izra-
zeniji utjecaj oca ili majke predmet je intenzivnog istrazivanja (O’Bryan, Fishbein
i Ritchey, 2004).

Tablica 6: Povezanosti nacionalizma (nac.) i kozmopolitizma (kozmop.) studenata
te njihovih majki i oceva

Nac. majke  Nac. ocevi Izt(ilzdrzr?g ' Kglzarjrli(;p ’ Kgéz:zp '
Nac. studenti ,357%* ,220% -, 487 * -,338%* -,224%*
Nac. majke - ,343%% -,302%* - A15%* -,096
Nac. ocevi - - -,021 -,065 -, 381 %*
Kozmop. studenti - - - ,A464%* 177
Kozmop. majke - - - - 277x*

w8 < 0,01; *p < 0,05
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Tablica 7: Povezanosti kolektivizma (kol.) te horizontalnog (hor. ind.) i
vertikalnog individualizma (vert. ind.) studenata te njihovih majki i

oceva
Koo &L W om e ow
studenti majke ocevi studenti  majke ocevi
Kol. studenti ,182% ,095 -,030 -,053 ,049 -, 287 ,110 ,105
Kol. majke - 173 ,145 -, 237%* -,130 ,008 -,094 ,136
Kol. ogevi - - -,023 -,083 -,175 ,042 -,064 -,007
Hor. ind. studenti - - - ,098 ,219% ,141 -,014 -,123
Hor. ind. majke - - - - ,170 ,048 115 ,012
Hor. ind. oéevi - - - - - ,060 018 241%*
Vert. ind. studenti - - - - - - 124 ,139
Vert. ind. majke - - - - - - - ,165

4 < 0,01; *p < 0,05

S druge strane, povezanosti kolektivizma i individualizma studenata te njihovih
majki i o¢eva puno su nize od povezanosti nacionalizma i kozmopolitizma. Ti su
rezultati takoder objasnjivi socijalnim utjecajem na stavove: kolektivizam i indivi-
dualizam dimenzije su koje su odredenije kulturom, dakle Sirim socijalnim kontek-
stom pojedinca, od nacionalizma i kozmopolitizma, koji su podlozniji primarnim
socijalizacijskim utjecajima (Corkalo Biruski i Ajdukovi¢, 2008). Imajuéi to na
umu, studentska visa orijentacija individualizmu, a roditeljska izraZenija orijenta-
cija kolektivizmu, te slabija povezanost tih dimenzija izmedu studenata i njihovih
roditelja, moze se, pretpostavljamo, pripisati obiljezjima Sirih socijalnih utjecaja
tipi¢nih za dob i1 generacijske razlike socijalizacije studenata i njihovih roditelja.
Dok su danasnji studenti odrastali u tranzicijskom razdoblju intenzivnih drustvenih
promjena, pri ¢emu je orijentacija prema individualizmu svakako znacajno obiljez-
je, socijalizacija njihovih roditelja odvijala se u razmjerno mirnijem drustvenom
razdoblju, izrazene dominantno kolektivisticke ideologije (Triandis i dr., 1995; Re-
ale 1 Allik, 1999). Tako su jedine znacajne povezanosti ona kolektivizma studenata
1 njihovih majki (r/123/ = 0,182, p < 0,05) te povezanost horizontalnog individua-
lizma studenata i njihovih oCeva (1/125/ = 0,219, p < 0,05). S obzirom na to da je
kolektivizam obiljezen dimenzijom meduzavisnosti, a individualizam dimenzijom
nezavisnosti, spomenuti nalaz upucuje na to da studenti (u nasem slucaju pretezno
studentice) stavove zavisnosti o drugima i meduzavisnosti s drugima dijele u vecoj
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mjeri s majkom, a stavove nezavisnosti od drugih s o¢evima. Cini se da taj nalaz
podupire tezu diferenciranog utjecaja roditelja, prema kojoj majke i ofevi imaju
razliCite sfere utjecaja kada je rije¢ o socijalno-psiholoSkom razvoju njihove djece
(O'Bryan, Fishbein i Ritchey, 2004), koji onda, kako to nasi nalazi indiciraju, moz-
da perzistira i u odrasloj dobi. Veli¢ine dobivenih povezanosti svakako su niske, ali
upucuju na odredenu povezanost §irih vrijednosnih sustava roditelja i djece, na ko-
jima se utjecaj roditelja najvise i ocituje (O’Bryan, Fishbein i Ritchey, 2004; Offer
i Schonert-Reichl, 1992).

Rezultati regresijske analize: doprinos sociodemografskih obiljeZja
sudionika, religioznosti, ideoloSke samoidentifikacije i kolektivizma/
individualizma u predikciji nacionalizma i kozmopolitizma

Kako bismo odredili doprinos sociodemografskih varijabli, varijable vazno-
sti vjere, ideoloske identifikacije te kolektivizma i individualizma u objasnjenju
nacionalizma i kozmopolitizma, provedene su hijerarhijske regresijske analize, s
nacionalizmom i kozmopolitizmom kao kriterijima, dok su prediktorske varijable
podijeljene na Cetiri bloka:

1. sociodemografske varijable (spol kodiran kao dummy varijabla, pri ¢emu
je vrijednost 1 pridodana muskim, a 2 zenskim sudionicima; dob, obrazo-
vanje sudionikova oca, veli¢ina mjesta gdje je sudionik zivio do punoljet-
nosti, veli¢ina obitelji u kojoj je odrastao i samoprocjena Zivotnog standar-
da njegova sadasnjeg kucanstva)

2. vaznost vjere u zivotu sudionika

3. lijevaili desna ideoloska identifikacija

4. kolektivizam 1 vertikalni 1 horizontalni individualizam

Zbog utvrdenih razlika izmedu roditelja i njihove djece te razli¢itih obrazaca
povezanosti istrazivanih obiljezja stavova proveli smo regresijske analize odvojeno
za roditelje 1 za studente.

Kada je rije¢ o uzorku roditelja, regresijskom analizom nacionalizma na temelju
odabranih prediktorskih varijabli obja$njeno je gotovo 34% varijance. Sva Cetiri
bloka prediktora statisticki znac¢ajno pridonose objasnjenju varijance kriterija. U pr-
vom je bloku statisticki znacajan prediktor obrazovanje sudionikova oca, pri ¢emu
nize obrazovanje oca podrazumijeva izrazenije nacionalisti¢ke stavove sudionika.
I prijasnja su istrazivanja pokazala negativhu povezanost obrazovanja i naciona-
lizma (Corkalo i Kamenov, 1999; Tofant, 2004), sugeriraju¢i vaznost obrazovanja
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u smanjenju predrasuda i povecanju tolerancije prema drugim narodima. No valja
naglasiti da sociodemografske varijable objasnjavaju oko 9% varijance, §to govori
o daleko slozenijem mehanizmu usvajanja nacionalistickih stavova nego §to je to
moguce predvidjeti na temelju sociodemografskih varijabli. Uvodenje mjere reli-
gioznosti, operacionalizirane kao vaznost vjere, dovodi do promjene u vrijedno-
sti multiple korelacije, a vaznost vjere tumaci dodatnih 9% objasnjene varijance:
procjena vece vaznosti vjere upucuje na izrazeniji nacionalizam. Taj je rezultat i
u skladu s podacima iz literature: isti nalaz dobile su Corkalo i Kamenov (1999) i
Paratusi¢ (2001). Uvodenje ideoloske identifikacije sudionika, izrazene kao lijeva
ili desna ideoloska identifikacija, u tre¢em koraku, objasnjava dodatnih oko 7%
varijance nacionalizma: §to je izrazenija desna ideoloSka orijentacija, izrazeniji je
1 nacionalizam. Takav rezultat vjerojatno mozemo objasniti tradicionalnim vrijed-
1988; Rubinstein, 1997; Heaven i Connors, 2001), ali i povezanos¢u desne ideo-
loske identifikacije i veée vaznosti vjere u zivotu sudionika (Leak i Randall, 1995).
Dodatnih 8% varijance nacionalizma objasnjeno je uvodenjem mjera kolektivizma
1 individualizma, pri ¢emu se znacajnim prediktorom pokazao samo vertikalni in-
dividualizam. Kako smo ve¢ istaknuli, dosadasnja istrazivanja sugeriraju moguci
znacajan doprinos individualizma i kolektivizma u tumacenju varijable naciona-
lizma. Predvidjeli smo i da ¢e »natjecateljski« elementi i dozivljaj nejednakosti
koji karakteriziraju i (vertikalni) individualizam i nacionalizam uvjetovati vecu
prediktivnu snagu vertikalnog individualizma za predvidanje nacionalizma. Tako
npr. Worchel i Coutant (1997) drze da se patriotizam javlja u kolektivistickim drus-
tvima te ga smatraju nesebi¢nim konstruktom, dok je nacionalizam karakteristican
za individualisticka drustva i smatraju ga sebi¢nim konstruktom. Iz toga slijedi nji-
hovo povezivanje patriotizma s kolektivizmom, a nacionalizma s individualizmom.
Pritom, drZe autori, patriotizam ukljucuje vjerovanja i djela koja cuvaju identitet i
blagostanje grupe, a vlastiti se identitet i korist zanemaruju. Kod nacionalizma se
dobiti nacije gledaju u svjetlu koristi za sebe, pa nacionalisti podupiru blagostanje
nacije jer im ta potpora donosi osobnu dobit. Te osobine »sebi¢nog« nacionalizma
vezu se s osobinama »sebi¢nog« vertikalnog individualizma (osobe koje su visoko
na toj dimenziji svoje ciljeve stavljaju ispred ciljeva grupe, nisu im vazne potrebe
¢lanova vlastite grupe, nego u nekom odnosu iskljucivo gledaju na osobne gubitke
i dobitke). Vertikalni individualisti dozivljavaju ljude medusobno razli¢itima, oce-
kuju nejednakost medu ljudima te preferiraju natjecanje. Stoga smo pretpostavili
da dozivljavanje te nejednakosti medu ljudima i Zelja za natjecanjem, preneseni u
kontekst grupa, dovode do naglaSene pozitivne pristranosti prema vlastitoj grupi i
negativne pristranosti prema vanjskim grupama, odnosno do izrazenog nacionaliz-
ma i preferiranja vlastite nacionalne grupe.
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Nasi rezultati sukladni su navedenim pretpostavkama, s obzirom na dobivenu
povezanost nacionalizma i vertikalnoga (ali ne i horizontalnog) individualizma. Uz
vertikalni individualizam, u zavrS$noj jednadzbi znacajnima ostaju i varijable vaz-
nosti vjere 1 ideoloske samoidentifikacije sudionika, dok nijedna sociodemografska
varijabla ne ostaje znacajna. Ti nalazi govore o uvelike povezanom stavovnom su-
stavu religioznosti, ideoloske orijentacije i nacionalizma, kako pokazuju i suvreme-
na istrazivanja tzv. desne autoritarnosti (Altemeyer, 1996; Heaven, 2001).

Tablica 8: Rezultati visestruke hijerarhijske regresijske analize na uzorku
roditelja: doprinos sociodemografskih varijabli, vaznosti vjere,
ideoloske identifikacije i kolektivizma/individualizma u predikciji

nacionalizma
Korak Prediktori b ul?:lj:zl(:ilnom b ukzoi:;f::om
Spol -,087 -,047
Dob ,088 ,037
Obrazovanje sudionikova oca -,208%* -,116
! Veli¢ina mjesta do punoljetnosti -,035 ,053
Velic¢ina obitelji pri odrastanju ,104 ,068
Zivotni standard -,012 -,103

R=0,307, R?= 0,094, F = 4,219, df = 6, p = 0,000

2 Vaznost vjere ,326%* L173%*
R=0,430, R°= 0,184, AR>= 0,090, F = 26,754, df = 1, p = 0,000
3 Ideoloska identifikacija ,314%%* ,302%*

R=0,508, R?= 0,258, AR?= 0,073, F = 23,854, df = 1, p = 0,000

Kolektivizam ,093 ,093
4 Vertikalni individualizam L281%* L281%*
Horizontalni individualizam ,028 ,028

R=0,581, R?= 0,338, AR’= 0,080, F = 9,594, df =3, p = 0,000

5 < 0,01; *p < 0,05
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Tablica 9: Rezultati visestruke hijerarhijske regresijske analize na uzorku
studenata: doprinos sociodemografskih varijabli, vaznosti vjere,
ideoloske identifikacije i kolektivizma/individualizma u predikciji
nacionalizma

p-koeficijenti B-koeficijenti

Korak  Prediktori u pojedinom koraku  u zavr$nom koraku

Spol 112 ,036
Dob -,041 -,011
Obrazovanje sudionikova oca -,038 -,033
: Veli¢ina mjesta do punoljetnosti -,075 -,014
Veli¢ina obitelji pri odrastanju -,045 -,043
Zivotni standard ,106 -,005

R=0,176, R?= 0,031, = 0,852, df = 6, p= 0,532

2 Vaznost vjere ,337%* ,175%

R=0,362, R?=0,131, AR?= 0,100, F = 18,261, df = 1, p = 0,000

3 Ideoloska identifikacija ,368%* ,365%*
R=0,485, R°= 0,236, AR’= 0,105, F=21,671,df=1, p = 0,000

Kolektivizam ,078 ,078
4 Vertikalni individualizam 311 11
Horizontalni individualizam -,102 -,102

R=0,568, R?= 0,323, AR?= 0,087, F = 6,646, df =3, p = 0,000

w4 < 0,01; *p < 0,05

Kod studenata je odabranim nizom prediktorskih varijabli ukupno objasnjeno
nesto manje varijance nacionalizma nego kod njihovih roditelja: 32%. Pritom se
sociodemografske varijable uvrStene u prvom koraku nisu pokazale znacajnim pre-
diktorima, ponovo potvrduju¢i malenu vaznost sociodemografskih varijabli u tu-
macenju slozenih identitetnih i medugrupnih fenomena poput nacionalizma. Valja
medutim istaknuti da je variranje sociodemografskih obiljezja ispitanika u oba nasa
uzorka malo: rijec je o sudionicima iz uglavnom srednjeg sloja, dobro obrazovani-
ma 1 prosjec¢nog ili iznadprosje¢nog samoprocijenjenog standarda. Kao i kod rodi-
telja, i kod njihove se djece u drugom koraku kao znacajan prediktor pojavljuje vaz-
nost vjere, objasnjavajuéi 10% varijance. Sto je sudioniku vjera vaznija u Zivotu,
to ¢e imati izraZeniji nacionalizam. Ideoloska orijentacija uvrstena u tre¢em koraku
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pokazala se znac¢ajnim prediktorom i objasnila 10,5% varijance upucéujuci na to da
osobe desne ideoloske orijentacije imaju i izraZenije nacionalisti¢ke stavove. Kao i
kod roditelja, i u uzorku studenata uvodenje varijabli kolektivizma/individualizma
daje znacajnu regresijsku jednadzbu, uz sli¢an doprinos tih varijabli — 8,7% — po-
kazujuéi vecu sklonost vertikalnih individualista nacionalizmu. Uz taj prediktor, u
zavr$noj jednadzbi, kao i u roditeljskom uzorku, znacajnima ostaju prediktori vaz-
nosti vjere 1 ideoloske identifikacije, pri ¢emu se uvodenjem drugih varijabli dopri-
nos vaznosti vjere bitno smanjuje, premda ostaje znacajan. Predikcija nacionalizma
na uzorcima studenata i njihovih roditelja razlicita je samo s obzirom na doprinos
obrazovanja oca, ali i to samo u prvom koraku, u kojem su uvedeni sociodemograf-
ski prediktori, koji uvodenjem ostalih prediktora takoder postaju neznacajni. Zbog
suzenog varijabiliteta sociodemografskih varijabli u uzorku studenata i dijelom u
uzorku njihovih roditelja, slabu prediktivnu snagu sociodemografskih varijabli tre-
ba tumaciti s oprezom. Rezultati medutim nedvojbeno pokazuju znacajnu ulogu
vaznosti religije 1 ideoloske identifikacije u tumacenju nacionalistic¢kih stavova. No
ocito da i kulturni obrasci, koje odrazavaju mjere kolektivizma i individualizma,
takoder imaju ulogu u tumacenju nacionalistickih stavova, ¢ak i kada se oni gene-
racijski donekle razlikuju, kao $to je pretpostavljeno i potvrdeno na subuzorcima
ovog istrazivanja.

Niz odabranih prediktorskih varijabli u sluc¢aju kozmopolitizma nema takvu
prediktivnu snagu kao kod nacionalizma, ni u uzorku roditelja (objasnjeno 18,4%
varijance kriterija), ni u uzorku studenata (objasnjeno 22,4%). Na uzorku roditelja
u prvom su bloku statisticki znacajni prediktori spol, veli¢ina obitelji u kojoj je su-
dionik odrastao i samoprocjena Zivotnog standarda kucanstva sudionika, pri ¢emu
izrazeniju kozmopolitsku orijentaciju imaju Zene, sudionici odrasli u uzoj obitelji
1 oni nizega zivotnog standarda. I u nekim drugim istrazivanjima pokazalo se da je
kozmopolitska orijentacija povezana sa Zenskim spolom (Phelps, 2004). U pogledu
doprinosa veli¢ine obitelji pokazalo se da su vise kozmopolitski orijentirani ispita-
nici iz uzih nego oni iz Sirih obitelji. S obzirom na to da Sira obitelj u nasoj kulturi
obi¢no podrazumijeva djedove i bake, moguce je da su djeca u takvim obiteljima
izlozenija tradicionalnijem svjetonazoru i utjecajima, koji nisu povezani s kozmo-
politskom orijentacijom. Povezanost nizega zivotnog standarda s kozmopolitiz-
mom medutim nije bila o¢ekivana, ali je vjerojatno objasnjiva prirodom uzorka:
rijec je o dobro obrazovanom uzorku te samoprocjenama zivotnoga standarda, pa
je moguce da sudionici koji svoj standard procjenjuju nizim zbog visih ocekivanja
(utemeljenih na obrazovanju) na taj nacin iskazuju razocCaranje vlastitim poloza-
jem, i to viSe kozmopolitskom nego nacionalnom orijentacijom. U drugom bloku
vaznost vjere u zivotu sudionika znacajno pridonosi tumacenju varijance kozmo-
politizma, objaSnjavajuci gotovo 6% varijance: sudionici kojima je vjera u Zivotu
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manje vazna imaju izrazeniji kozmopolitizam. Ideoloska identifikacija, uvedena u
tre¢em koraku, tumaci dodatnih 7% varijance upucéujuéi na to da sudionici lijeve
ideoloske identifikacije pokazuju izrazenije kozmopolitske stavove. Uvodenjem te
varijable doprinos vaznosti vjere kozmopolitskim stavovima prestaje biti znacajan.
Kolektivisticki/individualisticki stavovi nisu se pokazali prediktivnima za Kriterij
kozmopolitizma u roditeljskom uzorku, a znacajnima u zavr$noj regresijskoj jed-
nadzbi ostaju spol (zenski), veli¢ina obitelji (uza) te ideoloska identifikacija (lijevi
dio ideoloskog spektra).

Tablica 10: Rezultati visestruke hijerarhijske regresijske analize na uzorku
roditelja: doprinos sociodemografskih varijabli, vaznosti vjere,
ideoloske identifikacije i kolektivizma/individualizma u predikciji
kozmopolitizma

B-koeficijenti B-koeficijenti

Korak  Prediktori u pojedinom koraku  u zavr$nom koraku

Spol 77 ,163%*
Dob ,025 ,027
Obrazovanje sudionikova oca ,080 ,001

1 Veli¢ina mjesta do punoljetnosti ,030 -,032
Veli¢ina obitelji pri odrastanju -,164%* -,128%*
Zivotni standard -, 144* -,069

R=0,289, R?= 0,084, F = 3,694, df = 6, p = 0,002

2 Vaznost vjere -,265%* -,134

R=0,378, R?= 0,143, AR’= 0,059, F = 16,727, df= 1, p = 0,000

3 Ideoloska identifikacija - 311%* -,314%*
R=0,464, R’= 0,215, AR>= 0,073, F = 22,295, df= 1, p = 0,000

Kolektivizam -,041 -,041
4 Vertikalni individualizam -,021 -,021
Horizontalni individualizam -,057 -,057

R=0,469, R?= 0,220, AR?= 0,004, F = 0,447, df =3, p = 0,719

w4 < 0,01; *p < 0,05

Gotovo jednaki sklop prediktora predvida i kozmopolitske stavove u uzorku
studenata, osim §to se ovdje ne javlja znacajan doprinos sociodemografskih obiljez-
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ja sudionika. U drugom je bloku statisticki znacajan prediktor vaznost vjere, koja
tumaci 8% varijance kozmopolitizma, upuéujuci na to da oni ispitanici koji pro-
cjenjuju vjeru manje vaznom imaju izrazenije kozmopolitske stavove. Uvodenjem
prediktora ideoloske identifikacije vaznost vjere gubi prediktivnu snagu i postaje
neznacajna, dok ideoloska orijentacija objasnjava dodatnih 14% varijance kriterija
pokazujuéi da ispitanici lijeve ideoloske identifikacije iskazuju izrazenije kozmo-

politske stavove.

Tablica 11: Rezultati visestruke hijerarhijske regresijske analize na uzorku
studenata: doprinos sociodemografskih varijabli, vaznosti vjere,
ideoloske identifikacije i kolektivizma/individualizma u predikciji
kozmopolitizma

B-koeficijenti B-koeficijenti

Korak  Prediktori u pojedinom koraku  u zavr$nom koraku

Spol -,095 -,019
Dob ,006 ,001
Obrazovanje sudionikova oca ,030 ,024
: Veli¢ina mjesta do punoljetnosti ,096 077
Veli¢ina obitelji pri odrastanju ,052 ,103
Zivotni standard -,043 ,078

R=0,155, R?= 0,024, F= 0,669, df= 6, p = 0,675

2 Vaznost vjere -,304%* -,138

R=0,324, R?= 0,105, AR’= 0,081, F = 14,673, df= 1, p = 0,000

3 Ideoloska identifikacija -, 432%* - 431%*

R=0,498, R?= 0,248, AR’= 0,143, F = 30,707, df= 1, p = 0,000

Kolektivizam ,066 ,066
4 Vertikalni individualizam -,079 -,079
Horizontalni individualizam ,128 ,128

R=0,524, R°=0,275, AR?= 0,026, F = 1,901, df =3, p = 0,132

w3 < 0,01 *p < 0,05
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ZAVRSNA RAZMATRANJA

Cilj ovoga rada bio je provjeriti u kojoj se mjeri na temelju skupa sociode-
mografskih prediktora, vaznosti religije, ideoloske samoidentifikacije i kulturnog
obrasca izrazenog kao kolektivizam/individualizam moze predvidjeti nacionalizam
1 kozmopolitizam na uzorku studenata i njihovih roditelja. Rezultati su pokazali da
je odabrani sklop prediktora objasnio veci postotak varijance nacionalizma nego
kozmopolitizma u oba uzorka te da su vrsta i doprinos pojedinih prediktora u oba
uzorka slicni, uz iznimku nekih sociodemografskih prediktora (obrazovanja oca
kod nacionalizma, te spola, veli¢ine obitelji i samoprocjene zivotnog standarda kod
kriterija kozmopolitizma), koji su se pokazali znacajnima u roditeljskome, ali ne i
u studentskom uzorku. Neznacajni doprinos sociodemografskih prediktora u stu-
dentskom uzorku treba medutim zbog smanjenog varijabiliteta tih varijabli uzeti s
oprezom. No takoder valja istaknuti da su nacionalizam i kozmopolitizam slozeni
stavovni sklopovi, €ije je stjecanje i usvajanje, kao i1 drugih svjetonazorskih stavo-
va, daleko sloZenije nego §to je to moguce predvidjeti na temelju sociodemograf-
skih obiljezja (npr. Pantoja i Gershon, 2006; Ridgeway, 2001). Usto nasi rezultati
upucuju na Cinjenicu da kulturni obrasci kolektivizma/individualizma nisu vazni
za predvidanje kozmopolitske orijentacije, ali jesu za predvidanje nacionalizma.
Pritom vertikalna dimenzija individualizma ima dominantno znacenje, a taj nalaz
pridonosi razumijevanju medugrupnih odnosa u suvremenim, uglavnom hijerarhij-
ski organiziranim drusStvima (Sidanius i Pratto, 1999): kulturni obrazac vertikal-
nog individualizma reproducira suvremenu organizaciju drustva i stvara osnovu za
usvajanje ideje (grupne) superiornosti, Sto je bit nacionalistiCkih stavova. Nasi re-
zultati pokazuju i to da je kolektivizam, kako se €ini, na ovim prostorima jedinstve-
na dimenzija, nerazdvojiva na svoju horizontalnu i vertikalnu komponentu, ¢ime se
dobiveni rezultati pridruzuju suvremenim kritikama operacionalizacije konstrukta
kolektivizma/individualizma u pogledu njegove konceptualne jasnoce i prikladno-
sti za tumacenje kulturnih razlika u ponasanju (Voronov i Singer, 2002). No da bi taj
nalaz bio pouzdan, primjenu HVIC skale valja ponoviti na heterogenijem uzorku.

Provedeno istraZivanje ima i svojih ograni¢enja. Prije svega temeljni je uzorak
onaj studenata psihologije, pa, premda je rije¢ o utvrdivanju funkcionalnih veza
medu varijablama, treba imati na umu ograni¢enja koja u pogledu generalizaci-
je rezultata proizlaze iz selektivnosti uzorka. No valja istaknuti da je provedeno
istrazivanje medu rijetkima u nas koje promatra veze medu (socijalnopolitickim)
stavovima roditelja i njihove (odrasle) djece te tako pridonosi razumijevanju ele-
menata politicke socijalizacije u naSem drustvu. Buduca istrazivanja na heterogeni-
jim uzorcima znacajno bi pridonijela utemeljenosti nalaza o razmjerno maloj ulozi
sociodemografskih i znacajnijoj ulozi socijalnopoliti¢kih ¢imbenika te ulozi kul-
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turnih obrazaca kolektivizma i individualizma u usvajanju i razvoju nacionalisti¢-
kih stavova nasuprot kozmopolitskim stavovima. Uvodenje i drugih vrijednosnih
obrazaca u prediktorski sklop za predvidanje nacionalizma i kozmopolitizma te
odmjeravanje vaznosti individualnoga nasuprot kolektivnom identitetu dodatno bi
pridonijelo povezivanju i prediktivnoj snazi dviju istrazivackih tradicija politickog
ponasanja: istrazivanju vrijednosti i teoriji socijalnog identiteta.
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Tajana KRIZANEC, Dinka CORKALO BIRUSKI

Predictors of Nationalism and Cosmopolitanism: The
Contribution of Certain Socio-demographic Features, Ideological
Self-identification and Individualism/Collectivism on a Sample of
Students and Their Parents

SUMMARY

The objective of this research has been to compare the levels of and to establish the connec-
tion between results of psychology students and their parents in relation to nationalism and
cosmopolitanism and collectivism, and to horizontal and vertical individualism. In addition,
an attempt has been made to define the contribution of socio-demographic variables, the
importance of religion and the ideological orientation of the respondents along with collec-
tivism/individualism in explaining the pronounced nature of nationalism and/or cosmopoli-
tanism among the students and their parents. The research was carried out on a group of 200
students (26 male and 174 female) and 296 parents (143 male and 153 female), all of Croatian
nationality. Three questionnaires were applied: the Nationalism and Cosmopolitanism Scale
(Corkalo and Kamenov, 1999), the HVIC questionnaire on horizontal and vertical individua-
lism and collectivism (Singelis et al., 1995) and a socio-demographic questionnaire. The re-
sults showed that parents of students express more marked nationalism and collectivism than
their (adult) children, while students express more marked cosmopolitanism and horizontal
individualism than their parents. However, as far as vertical individualism is concerned, there
is no difference between the average results of students and parents. The correlation between
the collectivism and individualism of students and their mothers and fathers is lower than
that between nationalism and cosmopolitanism. The set of socio-demographic predictors, the
importance of religion, ideological orientations and collectivism/individualism more reliably
foresee nationalism rather than cosmopolitanism, both in the parental and student sample.
The type and contribution of the individual predictors are similar in both samples, with the
exception of certain socio-demographic predictors that were shown to be significant in the pa-
rental, but not in the student sample. Apart from socio-demographic predictors nationalism on
the part of parents and students can also be foreseen on the basis of a more distinct right-wing
political orientation, pronounced vertical individualism and a greater attachment of impor-
tance to religion, while cosmopolitanism can be foreseen on the basis of a more conspicuous
left-wing political orientation on the part of the respondents.

KEY WORDS: nationalism, cosmopolitanism, collectivism, vertical individualism, horizon-
tal individualism, attitudes of parents and their children
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Tajana KRIZANEC, Dinka CORKALO BIRUSKI

Les prédicteurs du nationalisme et du cosmopolitisme : la
contribution de certains caractéristiques sociodémographiques,
de l'auto-identification idéologique et de I'individualisme/
collectivisme sur le modéle des étudiants et de leurs parents

RESUME

Le but de cette recherche était de comparer des niveaux et constater le lien entre les résul-
tats des ¢étudiants en psychologie et ceux de leurs parents par rapport au nationalisme et
au cosmopolitisme, ainsi qu’au collectivisme et a I’individualisme horizontal et verticale.
En méme temps, on a essay¢ de définir la contribution des variables sociodémographiques,
I’importance de la religion et de 1’orientation idéologique des interrogés, de I’importance du
collectivisme/individualisme par rapport a la manifestation du nationalisme et du cosmopoli-
tisme des étudiants et de leurs parents. L’enquéte a été faite sur 200 étudiants (26 étudiants et
174 étudiantes) et 296 parents (143 hommes et 153 femmes) de nationalité croate. Trois que-
stionnaires ont été utilisés: I’échelle de nationalisme et cosmopolitisme (Corkalo et Kamenov,
1999), HVIC questionnaire de I’individualisme horizontal et vertical et du collectivisme (Sin-
gelis et col., 1995), puis le questionnaire sociodémographique. Les résultats montrent que les
parents des étudiants manifestent un nationalisme et un collectivisme plus expressif que leurs
enfants (adultes). Par contre, les étudiants expriment un cosmopolitisme et un individualisme
horizontal plus marqué que leurs parents. En ce qui concerne de I’individualisme vertical po-
urtant, il n’y a pas de différence entre le résultat moyen des étudiants et de celui des parents.
Les relations entre le collectivisme et I’individualisme des étudiants, de leurs meéres et de le-
urs peres sont inférieures aux relations du nationalisme et du cosmopolitisme. L’ensemble des
prédicteurs sociodémographiques, de I’importance de la religion, de I’orientation idéologique
et du collectivisme/individualisme, prévoit mieux le nationalisme que le cosmopolitisme, sur
I’échantillon des parents ainsi que celui des étudiants. La nature et la contribution de certains
prédicteurs se ressemblent dans les deux échantillons, a 1’exception de certains prédicteurs
sociodémographiques qui se sont avérés importants dans 1’échantillon des parents et pas dans
celui des étudiants. A part des prédicteurs sociodémographiques, il est possible de prévoir le
nationalisme des parents et des étudiants aussi a la base de 1’orientation politique de droite
plus manifeste, de I’individualisme vertical exprimé et de I’apport plus important a la religi-
on, tandis que le cosmopolitisme est facilement prévisible a la base de 1’orientation politique
de gauche plus exprimée chez les enquétés.

MOTS CLES : nationalisme, cosmopolitisme, collectivisme, 1’individualisme vertical,
I’individualisme horizontal, attitudes des parents et des enfants
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